PIERRE MAUCLERC

DUC DE BRETAGNE
(suite et fin).

CHAPITRE VI

L’allié d’Henri III

Le comté de Richemond, pour lequel Pierre de Dreux
s'apprétait a trahir son suzerain, était constitué¢ en Angle-
lerre par plusieurs fiefs situés, en réalité, dans divers
comtés du royaume et spécialement, dans ceux d'York.
de Lincoln, de Norfolk, de Cambridge, d’Hereford et de
Suffolk. _

L'origine historique de cetle possession était assez
obscure 8 il avail, disait-on, été donné en récompense par
Guillaume le Conquérant lui-méme, a4 un seigneur breton
du nom d’Alain, qui avait accompagné le célébre Normand,
lors de la conquéte. Cet Alain, par des voies assez mysté-
rieuses, avalt {ransmis ses droils aux dues de Bretagne.
Le fait est plausible. Nombre de seigneurs francais obtin-
rent ainsi des terres outre-Manche. Mais aucun docu-
ment ne confirme la tradition. Un point seul est certain.
Depuis le xu° sidcle, tous les ducs de Bretagne revendi-
quérent avec apreté la possession du comié anglais.

Pour quelles raisons impérieuses ? Le comté-de Riche-
mond avait-il donc ‘tant de valeur? Il faut le croire. La
place forte de Richemond, qui donna son nom & la terre,
dressait, au-dessus de la Swale, les tours massives de son

chateau. Au bord de la mer, la riche cité commercgante

de Saint Botulf (Boston) attirait par sa situation et 'impor-

68. Cf. WHITAKER, An Nhistory of Richmonshire in the North Reading of
the country of York (Londres, 1823, 2 vol. in-$9) ; quoique trés vieilli, cet
ouvrage est encore utile pour l’histoire du comté,
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tance de ses foires, les marchands des contrées les plus
lointaines. Etre mailre de cette cité, c’était détenir un des
poris les plus aclifs de la cote anglaise.

Les faits économiques ont joué au Moyen-Age un role
plus considérable qu'on ne le pense communément. Sans
doute, ils n’avaient pas encore pris une prédominance com-
parable a celle de nos jours. Mais déja, ils constituaient
la cause profonde des troubles politiques, de bien des
guerres lointaines. Les Croisades ne furent-elles pas, pour
la plupart des souverains, auire chose que l'expansion de
leur pays vers 'Orient ? Les préoccupations des feudataires
étalent souvenl d'ordre économique : toute l'activité d'un
comte de Flandre, par exemple, tendait exclusivement a
conserver des débouchés commerciaux, au mépris méme,
s'il en élail besoin, des iraités et de la foi jurée.

Comment s’étonner, dés lors, que les ducs de Bretagne
eussent été, en quelque sorte, subjugués par le désir de
garder en Angleterre un fief si riche qui leur assurait, sur
le continent méme, tant d’amis ? La prospérité des arma-
teurs bretons éfait étroitement liée a une liberté absolue
sur mer. L'intérét de la Bretagne entrait donc aussi en jeu.
Car, de Saint-Botulf & Nantes ou & Saint-Malo, de Paimpol
a Damme ou a Anvers, 1l fallait pouvoir circuler en toule
sécurité, sans avoir la crainte continuelle d’étre arraisonné
par un navire anglais, désarmé et conduit prisonnier —
hommes et biens, biens surtout — & Portsmouth ou a
Londres.

Nous avons vu que la reprise des hostilités avec I'Angle-
terre avait aussitot provoqué la ruine du commerce breton.
Tous les débouchés se fermaient quand rois d’Angleterre
et ducs de Bretagne étaient ennemis. Et pourtant, quels
meilleurs clients, pour le blé de Bretagne, le vin de Loire
ou les légumes de Léon que ces riches Anglais?

Riches Anglais, certes, et beaucoup plus riches que les
Bretons. Le comté de Richemond — le bien nommé —
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rapportait chaque année au duc de gros revenus. Les
receveurs de la terre anglaise versaient dans les caisses
du irésor ducal, douze cents livres environ®. Gros
appoint pour Mauclerc que les guerres ruinaient et qui
s'évertuait & oblenir de ses sujets conlinentaux les sommes
dont il avait besoin. Les Bretons ont toujours éié rebelles
aux impositions. Des redevances les plus banales, comme
la taille, les officiers du duc avaient grand peine a les faire
renirer. Douze cents livres ! 1.a Bretagne tout entiére n'en
payail pas autant.

Amsi le comié de Richemond, signe tangible de pros-
périté économique, représentait un peu, aux yeux des
seigneurs de Bretagne, une riche colonie d'outre-mer,
riche par le rapport qu'ils en tiraient, riche par les débou-
chés qu'’ils y trouvaient. L'acharnement de Pierre de Dreux
a rester maiire de ce comté s'explique donc. Quand, en
juillet 1229, la tréve enire France et Angleterre expira,
il n’hésita pas fort longtemps. D’un coté, Blanche de Cas-
tille qui avait toujours contrecarré ses plans, et Pavait
humilié dans ses amours ou dans son ambition; de ['autre,
Henri {11, royal tentateur, tout prét a accueillir le iransfuge,
a le combler de dons... Cest le second que Mauclerc
préféra.

Au début d’octobre 1229, le duc de Bretagne s’embarqua
vers Portsmouth, ou Henri I1I avait réuni son armée et se
tenait dans l'expeciative.

Bien avant la fin de la tréve, le roi d’Angleterre avait
décidé de traverser la Manche et de marcher & la conquéte
de ses anciens domaines continentaux, perdus jadis par
la faute de Jean sans Terre. Ce projet qu'en 1224, il n’avait
pas osé metire & exécution, il était bien décidé, cette fois,
a le poursuivre jusqu’au bout. Bien renseigné sur ce qui

69. Sur cette valeur du comié, nous avons trouvé au Reccerd Office un docu-
ment de premiére importance : le revenu des ierres du duc de Bretagna
pour Yhonneur de Richemond de 1235 a 1236. (Pipe Rolils, 12 Henri III, no 79).
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se passalt en France, il était au courant du mécontentement
grandissant du duc de Bretagne, et avait tout lieu d’espérer
le prochain retour de Mauclerc, non plus en allié, mais
en vassal.

Dés le mois de mai 1229, il envoya donc une irentaine
de messagers & tous les barons et seigneurs anglais laics
et ecclésiastiques. Il leur manda de lui préter secours, per-

'sonnel pour les uns, financier pour les autres en vue de la

future expédition. Le départ avait été fixé a la fin de
septembre 0,

Le 11 septembre, le roi convoqua a Portsmouth, 228 che-
valiers et leurs sujets ; les moyens de transport ne devaient
pas manquer : depuis irois mois, les maitres des ports
avaient recu ordre de faire arréter tous les navires de
commerce mouillant en Angleterre, quelle que fut Jeur
origine. Ce procédé assez économique était de régle et nul
ne s'en formalisait. Au demeurant, il était nécessaire, car
la flotte royale élait insuffisante pour transporter tout le
corps expéditionnaire. On indemnisait généreusement les
armateurs quand on n'avait plus besoin d'eux.

Le 17 septembre, le roi fit réquisitionner pain, vin et
cervoise, viandes, foin, avoines et auires vicluailles pour
les hommes et les chevaux . Craignant la disette, il prenait

ses précautions. Au début d'oclobre enfin, il arriva a

Portsmouth. Il s’attendail & trouver la plus grande ani-
mation, les quais envahis :par les charreties d’approvision-
nement, une foule immense de combattants, une forét de
mats dans la rade. Or, si la foule des chevaliers et de leurs
lenants élait grande, les victuailles paraissaient maigres,
et le nombre des navires totalement insuffisant. Que
s'élait-il passé? Les ordres du roi avaient-ils été mal
compris 7 Il est vraisemblable que, connaissant l'indolence
de leur suzerain, les ministres ne s’étaient pas pressés de

70. Record office, Scutage rolls, 13 Henri III, no 2, m. 8.
71. SHIRLEY, Royal and other historical letiers, t. I, p. 351-357.
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préparer le départ. Ils furent les premiers surpris de voir
arriver Henri III.

Le roi ful furieux. Il s’emporta contre le respon-
sable de celte incurie, le « Justicier » Hubert du Bourg,
Au cours d'une scéne exiraordinairement violente, il-le
traita de vieux traitre et alla jusqu’a I'accuser d’étre vendu
a Blanche de Castille pour la somme de cing mille marcs.
Accusation fort invraisemblable. La régente n’éprouvait
nul besoin d’acheter des concours en Angleterre. Dans sa
fureur, le roi sortit son épée et voulut la passer a travers
le corps du malheureux Justicier. Il fallut I'intervention
énergique de Ranulf de Chester, un conseiller du roi qui
assistail & la scéne, pour empécher Henri III d’exécuter
de sa propre main son premier minisire 7.

Sur ces entrefaites, on annonga au roi l'arrivée d'un
seigneur frangais. C'étail Pierre de Dreux. Grand émoi a
la Cour. On organisa aussitét une audience solennelle. I.e
duc se présenla devant le roi. Solennellement, il fil hom-
mage. La trahison était consommée...

A Tissue de la cérémonie, le roi et son enlourage invi-
terent Mauclerc & prendre part 4 un conseil de guerre.
On le mit au courant de la situation. 1.’6chec momentané
de I'expédition ne troubla pas le duc, bien au contraire.
Il ne tenait nullement & voir débarquer aussi vite I'armée
d'Henri III en Bretagne, ‘ '

Au cours de plusieurs entrevues qu'il eut avec les barons
du 9 au 20 octobre, il s'efforca de les convaincre de I'inop-
portunité de la traversée. L’hiver approchait; s'exposer
aux rigueurs des tempétes était folie. On risquait de ne
pouvoir traverser librement la Manche. Or, le succes
de la conquéte dépendait d'une liaison étroile entre la
Bretagne et I'Angleterre. Mieux valait donc fixer le départ
au printemps de I'an 1230 5.

72. MATHIEU DE PARIS, op. cit, t. II, p. 190-191,
73. SHIRLEY, 0p. cit., p. 358, '




204 PIERRE MAUCLERC, DUC DE BRETAGNE [100]

Tels fureni les arguments que le duc mit habilement
en valeur. Ils convainquirent sans peine I'inconstant
Henri 11I. Le roi, ayant pardonné & Hubert du Bourg,
donna ordre a tous les barons de retourner en leurs terres,
non sans les avertir que l'expédition serait reprise six
mois plus tard.

En une derniére séance solennelle, le 28 octobre, devant
toute la Cour, il investit le duc de Bretagne de ses fiefs
de Richemond et, pour I'indemniser de ses frais de voyage,
lui fit don, en outre, de la somme de cinq mille marcs.
Pour la troisiéme fois aux yeux de Pierre de Dreux, le litre
de comte de Richemond constituait une réalité %.

Mauclerc ne prolongea pas son séjour en Angleterre. Deés
le début de novembre, il était de retour en Bretagne. 11 avail
hate de pousser les préparatifs de la guerre qui s’annoncait.

11 éfail en outre désireux de terminer rapidement le conflit
religieux qui faisait toujours peser sur la Bretagne les
rigueurs de linterdit. Et parmi les raisons que le duc
avait exposées a Henri III pour le détourner de son projet
de débarquement immédiat, il en était une sur laquelle
il n’avait pas manqué d’attirer discrétement lattention
du roi : la querelle engagée avec les évéques et le pape
menacait de causer l'échec de I'expédition anglaise. Les
seigneurs bretons, privés de prétres, n’allaient-ils pas
mettre & profit les soucis nouveaux qui assaillaient le duc,
pour secouer le joug de leur suzerain? Avant d’engager
sérieusement la lutte, 1l fallait liquider le proceés devant
Rome. j

Le temps pressait. Blanche de Castille, bientot avertie
de la trahison de Mauclerc, n’avait pas comme les assail-
lants attendu le printemps pour ouvrir les hoslilités. Dés
la fin de décembre, les troupes royales avaient investi
I’Anjou. La ville de Saumur avait été occupée en janvier
1230. Angers, peu de temps aprés, Angers que Mauclere,

74. Calendar of close Rolls, t. I, p. 224.
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en 1227, s'était flatté d’ériger en capitale de ses fiefs, étan
rentrée dans le domaine de la couronne. Les fonctionnaires
ducaux, en hate, avaient plié bagage. ’armée francaise
tenail maintenant tout le pays et, sur les confins de la
frontiére bretonne, attendait sans impatience la fin de I'hiver
pour prendre )offensive 7,

Sans hésiter, pour ramener la paix religieuse, le duc
de Bretagne céda. Il délégua devant les deux ecclésiastiques
qui avaient jeté l'interdil au nom du pape, irois procureurs
chargés de plaider en son nom. I épiscopat breton, de
son coté, se fit représenter & Rome par I'évéque de Saint-
Brieuc, le vénérable Guillaume Pinchon, et par I'évéque
de Rennes. v

Henri 111 qui avail, le premier, conseillé au duc la sou-
mission, n'hésita pas & intervenir. Peut-étre voulait-il ainsi
afficher ostensiblement en la cour pontificale, tout l'intérét
qu'il portait aux affaires du duc de Bretagne, son vassal ;
Mauclere ne ful pas étranger 4 la démarche du souverain
anglais dont il espérait tirer parti, afin d’obtenir des adou-
cissemenis aux clauses de la sentence.

Le roi envoya a4 Rome labbé de Cleve, porieur d’une
lettre ou, en termes assez ambigus, il demandait que l'on
ne décidat rien qui « risquat de lui porier préjudice » 7.
Phrase obscure et remplie de sous-entendus. ‘

Les juges ne se laissérent pas impressionner. Les con-
ditions qu'ils mirent &4 la levée de linterdit furent rudes
et rigoureuses . ,

Abolition de tout ce qui avait été décidé lors de la fameuse
assemblée de Redon; soumission absolue aux régles ecclé-
siastiques usitées en Bretagne et, partout, retour des usages
anciens : pastum nuptlialis, judicium defuncli, etc..., réta-
blissement des lois relatives aux excommuniés ; rembour-

75. TEULET, Layeltes, t. II, p. 170.
76. Record Office, Patent Rolls, 14 Henri IT, part. II, no 40, m, 8.
77. Domm MORICE, Preuves, t. I, col, 909,

- - - _ 4
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sement de tous les revenus percus injustement, paiement
de grosses indemnités aux évéques bretons.

Mauclerc, quand ses ambassadeurs lui apporiérent les
conditions exigées par le Souverain Pontife, ne tenta pas
de discuter. Les circonstances l'obligaient & accepter celte
dure sentence : il s’inclina. Un de ses officiers, Pierre
Mauban, fut chargé de porter 2 Rome son adhésion totale
aux décisions du Pape. '

En conséquence, par une bulle en date du 30 mai 1230,
le Pape donna ordre a deux freres Précheurs, Jacques de
Chateau-Arquet et Guillaume de Saint-1.o, et & Vernay,
chanome de Tarvis, d’absoudre le duc et de révoquer les
sentences d'interdit. La Bretagne rentrait dans le giron de
I'Eglise.

Satisfaction ne fut donnée a Mauclerc que sur un seul
point : il avait sollicité 'autorisation de trailer avec moins
de rigueur les excommuniés. Les prélats pouvaient exiger
qu'ils fussent chassés de leur paroisse, chassés de la Bre-
tagne méme. Le duc avait demandé un adoucissement a
cetle régle. On le lui octroya « sauf pour les parties du
duché ou il a toujours été coutume de les expulser ».

Le clergé breton triomphait. La grande offensive reli-
gieuse de Pierre de Dreux avait échoué. La politique
anglaise dans laquelle il s'élait lancé, était la cause pro-
fonde de cet échec. Allait-elle au moins, cette politique,
lui apporter quelques compensalions ?

Dés le mois de février 1230, on pouvait répondre par
I'affirmative & celte question. Pour s’attacher plus solide-
ment le duc et lui marquer son amitié, le roi le combla
de prévenances et de cadeaux. Non content de lui avoir
rendu, dans son intégrité, le comté de Richemond, il lui
inféoda, pendant tout 1'hiver 1229-1230 de nouvelles terres :
le manoir de Wassingburn, la terre de Gayton, elc... Le roi
intervint méme auprés des vassaux de ces fiefs pour qu'ils
payassent exactement & leur suzerain, le duc de Bretagne,
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les redevances accoutumées . Henri I1I cajolait Mauclere.
1l prenait méme soin de sa sécurité sur le continent.

L'occupation de I’Anjou par les troupes francaises avait
provoqué quelques escarmouches aux confins de la Bre-
tagne. Craignant que le duc n'ait eu le temps de mobiliser
ses sujets pour couvrir sa frontiére, Henri III, le 4 février,
envoya en Bretagne une nef chargée d'hommes et de
chevaux. Le corps expéditionnaire — avant-garde de l'ar-
mée anglaise — s’en alla combaitre, sous les ordres de
Mauclere, dans le sud-est du duché ™.

Une grande activit¢ diplomatique était déployée entre
Londres et Rennes. Sans cesse, des ambassadeurs passaient
la Manche. Ils réglaient avec Mauclere les détails du futur
débarquement, concluaient des traités de commerce et ne
manquaient jamais d’assurer le duc de la grande amiti¢
de leur souverain,

Les commergants de Bretagne ne se plaignaient pas du
nouvel état de choses. Les relations économiques interrom-
pues depuis deux ans avaient repris. Elles s’annoncaient
plus actives que jamais. Dés le mois de décembre 1229,
Henr III accorda des sauf-conduits aux Nantais : Ulric
de Corbie en regut un le 29, Noél de L'Hit le 4 fé-
vrier, etc.80. Les armateurs se frottaient les mains. La cour
d'Angleterre recommengait 4 s’approvisionner en Bretagne,
el les tonneaux remplis de vin de Loire étaient expédies
sur Londres en quantité massive,

La liberté des mers était assurée. Celle des routes de
terre ne l'était plus. Premiers signes de la guerre : le duc
de Bretagne, soucieux de préserver les abbayes situées
aux frontiéres de son fief et exposées & tous les dangers
de I'invasion et des combats, leur accorda des sauvegardes.
Sur la frontiére anglo-normande, ’antique mottier du Mont

78. Calendar of close rolls, t. I, p. 297-300.
73. Calendar of liberate roils, t. 1, p. 164,
&0. Calendar of patent rolls, t. I, p. 323-324.
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Saint-Michel « au péril de la mer » risquait fort d’étre mis
« en péril de la terre » par les combattants. Mauclerc tenait
en grande vénération ce lieu saint ol il avait jadis accompli
un pieux pélerinage avec sa chére femme, Alice. Il ne
voulut pas que les bons moines eussent a4 souffrir de sa
politique. A deux reprises, dans les premiers mois de 1230,
il demanda a ses officiers de protéger le monastére ; le
second mandement s’adresse a tous ses sénéchaux et bailliz,
a lous ses vassaux : « Vous saurez, écrivit-il, que nous
avons pris sous notre sauvegarde 'abbaye du Mont Saint-
Michel, pour la proiéger et la défendre, elle et toutes ses

- appartenances, villages, terres, hommes et possessions, ol

qu’ils fussent, en Bretagne ou en Normandie, tant que notre
guerre durera. Agissez donc pour le mieux, dans vos séné-
chaussées et dans vos bailliages, afin de la protéger : sau-
vegardez-la de toute injustice, de toute exaction, et failes
en sorte que les moines du Mont et leurs vassaux puissent
continuer & communiquer en palx avec noire terre, a
exercer leur négoce librement et sans troubles, par terre
et par mer » 8,

Le printemps approchait et, avec lui, 'ouverture réelle
des hostilités. Avant I'arrivée du roi d’Angleterre, Pierre
Mauclerc rassembla quelques troupes qu'il joignit au
groupe anglais déja débarqué. Cette petite armée se posta
sur la frontitre angevine. A quelque lieues de distance,
les forces ennemies se fenaient sur leurs gardes. Il était
trop tot pour attaquer. Mauclerc se conlenta de harceler,
au cours de légéres escarmouches, I'armée francaise qui
attendait les ordres de la régente.

Des le mois d’avril, Henri III s’agita. La mésaventure
du mois d’octobre précédent I'avait rendu méfiant. Il jugea
bon, sans plus altendre, de lancer des ordres. Les prépa-
ratifs de l'expédition commencerent. Portsmouth fut &

81. Archives départementales de la Manche, H mnon coté.
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nouveau choisi comme port d'embarquement. Le 24 avril,
le roi y convoqua trente sergents et arbaléiriers, chargés
de former le corps du génie. Guillaume Talbot, Hugues
de Saint-Philibert et Guillaume Hardel en recurent le
commandement.

Puis, les listes des chevaliers semons furent dressées.
Téache ingrate. L’enthousiasme des barons anglais a I'égard
de T'expédition était loin d'éire intense. Les annalistes
reflétent cet état d’esprit : beaucoup de vassaux préférérent
payer I'écuage, impot qui dispensait du service militaire.
Le roi veilla 4 ce que nul ne piit éviter le payement de cette
‘taxe.

C'est que I'expédition s’annoncait comme infiniment coti-
teuse. Chacun fui mis & rétribution. Les archevéques, les
évéques, les abhés et les prieurs, écrit Mathieu de Paris,
apporterent une aide non petite. Les citoyens de Londres.
pour la méme affaire, furent obligés & un lourd rachat.
Les Juifs, bon gré, mal gré, durent verser le tiers de tous
leurs biens ®, Ceux-la, on pouvait les taxer sans remords.
Mais le clergé, le haut clergé surtout, trouva trés désa-
gréable cette redevance imprévue. Il lui fallul pourtant
s'exécuter.

Du 10 au 20 avril, le roi multiplia les mandements relatifs
au transport de 'argent a4 Portsmouth. Le 14, les transporls
étaient achevés. Ce jour-14, le roi donna ordre d’embarquer
ses trésors. Il fit réquisitionner divers métaux el objets
dont on pouvait avoir besoin : plomb, claies, elc...

Henri III parvint au port d’embarquement le 19 avril.
Cette fois, le nombre des navires qui emplissaient la rade
était immense pour V'époque : il y en avail plus de irois
cents. Le roi était accompagné de sa famille, de son frére
Richard, de Raoul Fitz-Nicholas, son sénéchal, et de ses
principaux vassaux. Etienne de Seegrave et le chancelier

82. MATHIEU DE PARIS, 0p. cil., t. 111, p. 194.




o

210 PIERRE MAUCLERC, DUC DE BRETAGNE 1106

Raoul de Chichester recevaient la mission de gouverner le
royaume en l'absence du souverain .

Partant & la conquéle du continent, Henri 111 avait tenu
a élaler un luxe éblouissant. 11 emmenait avec lui des
trésors considérables, sa vaisselle d’or et d’argent, ses habits
les plus riches. Le roi, prudent, craignait-il de manguer
de « sterlings »? Il se fit encore expédier 1.200 livres le
29 avril.

Le 30, il accomplit des actes de charité pour attirer sur
son expédition les bénédictions du Ciel. Le mercredi 1 mai,
les ancres furent levées et la flotte anglaise cingla vers la
cote bretonne.

On se divisa en deux groupes : tandis que la majeure
partie des navires gagnait le havre de Saini-Gildas, petit
port situé prés de Penvenan, entre Lannion et Tréguier,
la galére royale abordait, le jeudi 2, a Jersey. La mer était
houleuse, et la fatigue d'une des sceurs du roi avait rendu
cette escale nécessaire. Le 3 seulement, Henri 11l débarqua
a Saint-Malo.

I avail éié précédé dans cette ville par plusieurs de ses
seigneurs, Richard le Maréchal, Hubert du Bourg, Philippe
d’Aubigné, etc... La cité en liesse {éta la royale arrivée.

Saint-Gildas était distant de Saint-Malo d’environ
30 lieues. I1 convenait d’opérer Ile ralliemeni de touie
I'armée a mi-distance de ces deux villes. On choisit Dinan
comme point de concentration. Bonabé de Derval, un des
seigneurs bretons qui, au nom de Mauclerc, avait recu
le ro1, ful envoyé comme messager muni d’un convoi pour
le transpori du trésor, avec ordre de guider 'armée jusqu'a
Dinan.

83. Elie BERGER, Histoire de Blanche de Custille, reine de France, p. 166-168.
— Les préparatifs d'une invasion anglaise et la descente d'Henrt III en
Bretugne (Biblioth2que re Y1'Ecole des Chartes, 1893, p. 75 sqq.). — Nous
ne pouvons que reprendre, pour toute la guerre de 1230-123t, les travaux
d’E. Berger, en ajoutant ¢a et 1 gquelques détails glanés dans les archives
anglaises et en nous placant spécialement au point de vue @e Pierre de Dreux.
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Pierre de Dreux guerroyait 4 ce moment -— nous I'avons
vu — sur les marches d'Anjou. Quand il apprit I'arrivée
de son suzerain, il accourut en toute hate a Saint-Male.
Il'y arriva le 6 mai et se présenta aussilot devant Henri IIT
qui P'attendait impatiemment. En une bréve conférence,
on arréta les premiers projets a réaliser, Le 8, le roi se mil
en roule pour Dinan ol il campa le soir; son armée 1'v
rejoignit le lendemain,

A Dinan, le roi prit encore quelques jours de repos.

- Il régla les frais de l'expédition et autorisa la plupart des

navires qui I'avaient amené a s’en retourner : sans doule,
le payement de ces navires fit-il une forte bréche aux
sommes apportées : le 11, le roi manda a son chancelier
de lui expédier, de toute urgence et, en lout cas, avant la
féte de la Trinité (mai), les cinq mille marcs que les Juifs
lut devaient encore et tous les autres deniers qui avaient
pu étre percus depuis son déparl : « Le navire qui appor-
tera cet argent, ajouta-t-il, devra remonter directement la
Loire jusqu'a Nantes, Si son tonnage ne le lui permet pas,
il n’aura qu'a mouiller & Saint-Gildas, d'oli le trésor sera
amené a Lannion ou a Morlaix ».

Avant de quitler Dinan, le roi et ses officiers accordérent
aux habitants de la ville des sauf-conduits qui leur garan-
tirent la libert¢ de commerce avec I'Angleterre. Pour li
premiére fois, Pierre de Dreux signa un de ces sauf-
conduits non comme duc de Bretagne, mais comme con-
seiller du roi, officier de sa cour.

Enfin, le 11 mai, dans l'aprés-midi, on se mit en route.
Les étapes ne furent pas longues. Le roi et son enfourage
n'aimaient pas coucher sous la tente. C'est pourquoi, le
soir venu, l'armée campa a Bécherel el y passa méme la
journée du lendemain. Le 13, le roi était 4 Rennes et le 17,
il faisait son entrée a Nantes : enirée solennelle, Henri 111
était entouré de tous ses seigneurs richement parés. Cha-
toiement des étoffes brillantes, défilé des coursiers
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fringants... Les Nantais acclamérent le souverain. Ils accla-
meérent aussi le duc Pierre qui caracolait aux cétés du roi.

L'expédition s’annongait bien. Au cours de celle premiere
chevauchée, nombreux étaient les seigneurs bretons qui
élaient venus rendre hommage au roi d’Angleterre.

Henri IIT s'installa au chaleau de Nantes. Il ne mani-
festall aucun empressement 4 marcher au combat. Avant
d’enlrer en campagne, ne convenait-il pas d’altendre les
seigneurs normands et poitevins, qui ne pouvaient manquer
de se rallier & lui?

Pendant qu'en Bretagne se déroulaient ces événements,
Blanche de Castille et son fils se préparaient a la riposte.
Adroitement, la reine avait su se ménager de nombreux
alliés parmi les seigneurs francais. Au cours des mois qui
avaient suivi le sicge de Belleme, elle s’était efforcée, en
elfet, d'amadouer les barons du royaume. Elle y parvint
aisément. Quand ils apprirent la trahison de Mauclerc et
les préparatifs de l'expédilion anglaise, les feudataires chan-
gerent d’attitude. La jalousie qu'ils nourrissaient contre
Blanche Iut moins forte que leur loyalisme. Sous la con-
duite de leur roi — car Blanche avait placé son fils a la
téte de l'armée francaise — ils participérent tous a la
guerre,

Au début de mai, la reine partit pour 'Anjou. A Nantes,
on fut bientot averti de la proche arrivée de l'adversaire :
« Sache Votre Grandeur, écrivait Richard, le frere
d’'Henrt 111, a l'évéque de Carlisle resté en Angleterre,
que le roi de France est encore dans son royaume, mais
qu'll esl sur le point de venir au devant de nous » %. Le ton
de cetie lettre ne laisse pas de dénoter une certaine inquié-
tude.

Le 20 mai, Louis IX parvenait & Angers. Deux jours
auparavant, Henri III était entré & Nantes.

Mais, tandis que le roi d’Angleterre se contentait, pour

84, SHIRLEY, Op. cit., D. 363.
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toute action, d’accorder des sauf-conduits aux commer-
cants Nantais, aux officiers de Pierre de Dreux et aux
bourgeois de la ville, Louis IX agissait avec vigueur. Il
importatt de neutraliser immédiatement toute cette région
du Bas-Poitou qui, en apportant son concours a l'un ou
Vautre des partis, pouvait faire pencher la balance.
Henri I1I attendait & Nantes les seigneurs du pays. Louis IX
prit les devants.

Le 24, il envoya a Clisson tous ses grands feudataires,
Guillaume d'Auvergne, archevéque de Sens; Thibaut de
Champagne ; Jean, le roi de Jérusalem, e! Mathieu de
Montmorency, connélable de France, qui s'assurérent de
la fidelité du plus redoutable de ces seigneurs versatiles :
Hugues de Lusignan.

Eh quoi! le comle de la Marche ? le mari d'Isabelle ? On
peut supposer qu'Hugues avait éprouvé une certaine
jalousie en voyant Henri 1II combler de faveurs Mauclere,
débarquer en Bretagne... ol ne lui faire aucune avance. La

vindicative Isabelle jugea certainement que son fils — on
se souvienl que I'épouse en secondes noces du comie de la
Marche était la mére du roi d’Angleterre — mettail peu

d’empressement 4 venir la saluer. Elle n'eut aucun mal
a décider son faible mari & rester neuire. Quelques pro-
messes habilement préseniées par les conseillers de
Louis IX renforcérent cette décision. Hugues consentit done
a renouveler foutes les clauses du traité de Vendome®,
Henri III, par sa faiblesse, avait perdu un précieux appoint.

Revenus & Angers, les grands vassaux arréiérent avec
la reine et le roi les plans d’offensive. Un conflit qui s’était
¢élevé entre Thibaud de Champagne et Ferrand de Flandre,
sur la maniére dont serait faite & I'armée du roi le service
de l'arriére et de l'avant-garde — ces conflits de préséance
étaient fréquents — fut vite apaisé. Louis IX intervinl : et
les seigneurs furent bientot d’accord.

85. Elie BERGER, op. cit., p. 174
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Dés les premiers jours de juin, 'armée de France reprit
sa marche. Elle longea la L.oire, route naturelle vers Nantes,
De la rive gauche, qui était angevine, on apercut bientot
les clochers d’Ancenis, premiére ville bretonne. En face
de la petite cité, au bas de la colline de Liré, le roi établit
son camp. ' |

Mais les tentes n’étaient pas encore dressées qu'on signa-
lait un groupe de cavaliers accourant bride abatiue. Un
seigneur breton transfuge, le premier, et de marque : André
de Vitré, beau-frére de Pierre de Dreux, venait affirmer
a son suzerain légitime sa fidélité et son dévouement. On
I'accueillit chaleureusement.

Le lendemain, le roi de France estima favorable 'occa-
sion de {rapper Mauclerc. Il fit assembler en cour souve-
raine lous les pairs de France et leur demanda de juger
par contumace le vassal passé au service du roi d’Angle-
terre. Et tous les grands de France, Ferrand de Flandre.
Thibaut de Champagne, le comte de Nevers, le comte de
Blois, etc..., tous reconnurent unanimement dans un so-
lennel jugement que Pierre de Dreux, jadis comte de Bre-
tagne, avait forfait envers son suzerain légitime, le roi de
France : « En justice, déclarérent-ils, il a perdu le droit de
gouverner la Bretagne, el tous ceux qui lui ont fait hom-
mage sont déliés de leur serment de fidélité envers lui  ».

Sentence lourde de conséquence pour Mauclere. Ce
jugement proclamait la légitimité du geste d’André de Viiré
€t encourageall les autres seigneurs bretons & imiter ce
geste. Comme s'il n’avait attendu que cette décision et, en
quelque sorle, pour donner 'exemple, André de Vitré rendit
hommage & Louis IX qui lui promit, en retour, aide et assis-
tance conire le roi d’Angleterre et contre Mauclerc. Le
seigneur de Vitré prit soin de réserver toulefois les droits
des enfants de son ex-suzerain &7,

86. TEULET, Layeltes, t. II, p. 178.
87. Idem, p. 179 0.
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Mais les Breions ne suivirent pas le beau-frére de leur
duc. Si André avait pu faire ainsi acte de rebelle, ¢'étail
en raison méme de la situation de son fief, aux confins
de la France et de la Bretagne. Les aulres vassaux ne
pouvaient sans danger adopter une semblable attitude
tant que le roi d’Angleterre séjournerait en Bretagne. Les
troupes anglaises sillonnaient le pays. Se révolter, n'était-ce
pas risquer de terribles représailles ? De Ploérmel a Fou-
geéres, de QQuimper & Lannion, on ignorait encore la tour-
nure qu’allaient prendre les événements. Beaucoup de sei-
gneurs linrent a rester dans I'expectative,

Et c’est pourquoi l'appel du roi de France n'eut pas
d’écho en Bretagne. Mieux, certains seigneurs n’hésitérent
pas, en ce mois de juin 1230, & jouer la carte anglaise plutot
que la carte frangaise. Ceux qui, par droit d’héréditeé,
avaient possédé jadis des fiefs outre-Manche, jugeérent
qu’en liant leur sort a celui de Mauclerc, ils avaient bien
des chances de retrouver leurs biens. En quoi, ils ne se
trompaient pas.

Le trailé¢ d’alliance offensif et défensif signé & ceite date
par le duc et I'un de ses vassaux, Alain de Rohan, est trés
symplomatique de cet étal d'esprit. Jean de Dol, Raoul de
Fougeres, se maintinrent, eux aussi, dans une prudente
réserve. Le cas d'André de Viiré resta isolé. '

Le duc de Bretagne ne ful pas moins fort ulcéré de ce
qu'il appelait la trahison de son beau-frére. Laissant
Henri III attendre & Nantes la soumission — bien lente —
de ses anciens vassaux du Poitou, Mauclere, entouré d'une
bonne troupe, fonga sur le pays vitréen qu’il n'eut point
de peine & metlre & feu et & sac. Apeuré, André de Vitré
qui était resté a Ancenis auprés de Louis IX, conseilla
vivement au roi de France d’abandonner son objectif pri-
mitif, Nantes, et de marcher sur Rennes.

Mais saint Louis n’avait pas plus désir de se heurter a
I'armée de son royal cousin qu'Henri III l'intention d’atta-

4
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quer les troupes du roi de France. Les deux adversaires
n'étaient séparés que par quelques lieues. Qudon et Cha-

teauceaux, deux forteresses qui, sur chaque rive de la Loire,

barraient la route de Nantes, n’offraient aucune résistance.
Elles tombérent, sans combat, entre les mains des Francais.
Simple démonstration. Cette facile vicloire ne décida pas
saint Louis & progresser davantage.

De chaque coté, I'on temporisait. Au cours des premiéres
escarmouches sur les frontiéres bretonnes, Pierre de Dreux
avail fait quelques prisonniers. Le roi d’Angleterre
demanda & son vassal de les remettre en liberté 8. Geste
de courioisie, sans plus, mais qui ne témoignait pas
d'intentions bien belliqueuses.

Et voici que les seigneurs qui composaient 'armée du
roi de I'rance commencaient a4 manifester des velléités
d’impatience. Ils avaient, au début de juillet, achevé les
quarante jours de service armé qu'ils devaient, de par la loi
féodale, & leur suzerain. Saint Louis ne fit rien pour les
retenir. Lui-méme ne tarda pas a revenir a4 Angers. Aprés
un bref séjour dans la ville, il rentra a Paris. Cette che-
vauchée en Anjou et sur les marches bretonnes avait suffi
pour le convaincre que l'expédition anglaise n’était pas dan-
gereuse.

Elle le ful de moins en moins, Henri III, tant qu'il avait
senti les troupes frangaises dans la région s'était bien gardé
de bouger. Il attendait loujours 'hommage des seigneurs
poitevins. Pour passer le temps, il distribua pendant fout
le mois de juin des terres et des récompenses aux seigneurs
anglais qui I'avaient accompagné. Il confirma aussi a Pierre
de Dreux par des actes trés solennels la possession du
comlé de Richemond. Actes de prince fastueux, non-
chalant et indécis, ]l était fort embarrassé sur la conduite
a adopter.

88, Calendar of patent rolls, t. III, p. 381
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L’enthousiasme primitif des Nantais avait bien diminué ;
les troupes d’occupation ruinaient le commerce par de
continuelles réquisitions de viande, de vin et de pain.

Henri 11T dépensait de son colé des sommes consideé-
rables sans aucun résulfat « nihil agens, nisi quod the-
saures consumpsit inestimables » %, écrit un chroniqueur
anglais sincére. Et les appels au résorier resté en Angle-
terre se multipliaient. Celui-ci faisait parfois la sourde
oreille et le roi était obligé de recourir & Mauclerc.

Le 7 juin, il demanda au duc de lui faire expédier vingt
mille des carreaux (monnaie de compte) déposés au chateau
de Rennes. Somme considérable, Complait-il, avec cel
argent, acheter la fidélit¢ des seigneurs Poitevins ?

Ceux-ci tardaient & venir. Sans doute, Geoffroi de Beau-
champ avait, dés le 30 mai, écrit 4 Henri I1I que I'Aqui-
laine élait toute préte a se soumeltre & lui, Mais il parlait
en son nom personnel, et cette asserlion, les fails pe la
confirmaient guére. Le comte de la Marche ne bougeait
pas : nous savons pourquoi. Le roi d’Angleterre refusait
de s'enfoncer dans le Sud, méme en longeant le rivage,
avant d'étre sir que les seigneurs du Poitou, tout le long
de la roule, lui constitueraient une véritable escorte pro-
tégeant sa marche. Il comptait sur Réginaud de Pons,
Aimeri de Thouars, Aimeri de Rochechouart, etc...

Le départ de Louis IX, a la fin de juin, le décida enfin
a sortir de son inaction. Foulques Painel, ce féodal
Normand dont nous avons déja rencontré la vaine agitation
au moment du siége de Belléeme, était, a la demande de
Mauclerc, venu trouver le roi a Nantes. 11 counseillait, avec
Pierre de Dreux, la conquéte de la Normandie, bien préfe-
rable & l'expédition d'Aquitaine. Cette derniére était trop
loin pour permetire un résultal définitif. La Normandie,
au coniraire, base solide, toute proche de la Bretagne, cons-
tituait un enjeu aulrement précieux. Sa conquéte ne dépen-

89. MATHIEU DE PaRIS, op. cil, . III, p. 199,
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dait que d'une action menée rapidement, coup de surprise
auquel saint Louis, persuadé qu'Henri III n'avait en vue
que le Sud-Ouest, ne s'atlendait certainement pas. Ce plan
était sage.

Mais, sur les conseils d'Hubert du Bourg, le roi d’An-
gleterre préféra suivre son dessein primitif. La soumission
de plusieurs petits seigneurs Poitevins qui n’avaient attendu
eux-mémes que l'éloignement du roi de France pour
accourir 4 Nantes, le décida 4 se diriger sur Bordeaux.

Le 1 juillet, il traversa la Loire et campa & Pirmil, de
Paulre coté du fleuve, d’'out il donna ordre a son chancelier
de délivrer & son « ami el féal Pierre, duc de Bretagne et
comte de Richemond, 3.000 marcs qui lui étaient dus ».
Simple acompte. En quittant la Bretagne, Henri 11 faisait
mine de payer ses detles...

Par la Basse-Loire et le Poitou, le roi gagna Pons. La.
il écrivit & Mauclerc pour luidemander de délivrer un navire
que son sénéchal avail pris. La course constituail pour le
duc la meilleure facon de mener la guerre el de renirer
dans ses débours. Le 10 juillet, le roi investit Mirambeau,
seule place du Sud-Ouest qui lenta un semblant de résis-
tance. L’arrivée de machines de guerre, d’hommes et d’ar-
gent — surtout d’argent — firent bien vite tomber Ja place
qui avail tenu juste l'espace suffisanl pour permetire a
Henri 11 de pénétrer en vainqueur dans la pelile cité.
Le 23 juillet, Mirambeau élail pris ; le 2 aott, Henri 1l
élait & Blaye. Le 3, il parvint & Bordeaux, but final de
Uexpédition.

Tout le long du trajet, le roi avait recu des serments de
fidelité, des prestations d’hommage, mais il n'était pas assez
nail pour ajouter foi aux protestations de ces seigneurs
poitevins, si remuanis, si inconstants. Ces hommages, en
toul cas, coutaient fort cher. Ces seigneurs savaient tres
bien faire payer leur soumission : ils prétextaient les luties
futures que l'alliance avec le roi d’Angleterre n'allait pas
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manguer de provoquer ; et toujours, loujours, le hon séné-
chal Raoul Fitz-Nicholas, réclamait au chancelier des
sommes nouvelles,

Aprés une semaine de séjour & Bordeaux, le roi reprit
le chemin du retour. En passant 4 Pons, le 15 aott, il apprit
que le comle de la Marche demandait a le voir. Hugues
de Lusignan — ironie du sort — venait trouver son beau-fils .
au nom de Louis IX. Tl était porteur de propositions de
lréve : saint Louls proposait une cessation immédiate des
hostilités au Sud de la Loire, Henri 111 accepta ; il signa
la tréve.

Le roi de France, notons-le, s'étail bien gardé d'étendre
a Mauclerc le bénéfice de cel armistice. Au nord de la
Loire, la lutte conlinuait, Ainsi, le roi d’Angleterre réta-
blissait en quelque sorte le sialu quo au sud de la Loire.
Quel avail donc été le résultal de son expédition ? Nul, et
il le savait bien. Mais il avait fallu se livrer 4 un semblant
de conquéte, La promenade militaire qu’il venait d'exéculer
n’avait pas eu d’auire objet.

Le 17 aott, Henri IIT avertit Mauclerc de la conclusion
de cette tréve inatlendue : « Nous vous dirons, ajoutait-il,
quand nous vous reverrons, le motif de cetle convention ® ».

Le véritable motif, c'est que le roi d'Angleterre éail las
de T'aventure dans laquelle il s'éiait lancé. Son frere
Richard avait été assez gravement malade. Lui-méme était
souffrant, fatigué. Son armée, énervée par une longue
inaction, était en outre décimée par une épidémie de dysen-
lerie, causée par la nourriture a laquelle elle n'était pas
habituée, la chaleur et divers auires maux. Quant aux
seigneurs, ils avaient passé leur temps a s’offrir de grossiers
banquels’ « suivant l'usage anglais », La plupart étaieni
completenient ruinés ; pour se tirer d’embarras, beauncoup
étaient réduits & vendre leurs armes et leurs chevaux 2.

80. Elie BERGER, 0p. ¢if., p. 179-180.
gt. Calendar of close rolls, t. I, p. 446.
92. MATHIEU DE PARIS, op. cit., t. III, p. 199,
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Un prompl retour en Anglelerre s'imposait. A peine
reniré a Nantes, le 16 septembre, le roi {it réquisitionner
tous les navires susceptibles d'emporier au moins vingt
chevaux et donna ordre de les amener au plus t6t au héavre
de Saint-Gildas, '

Pierre de Dreux lui-méme conseillait au roi de quiller
la Bretagne. Lui aussi avail hate de voir les Anglais s'en
aller. Cette expédition qui devait faire sa fortune, n’avait
abouti & rien d’aulre qu'a ruiner la Bretagne. Parlout ou
les troupes royales avaient sé¢journé, abbayes et particuliers
se plaignaient ameérement de leur passage. Pour apaiser
les récriminations chaque jour plus vives, Mauclerc élait
obligé de passer de colteux accords.

L’armée de France avail, de son coté, causé bien des
dégats. A Chateauceaux, ou le monastéere de Marmoutiers.
possédait plusieurs maisons, les ruines avaieni élé impor-
tantes. Pour calmer les plaintes des moines, le duc signa
une conveniion a4 Rennes le 2 septembre, Il promit répa-
rations et restaurations %,

Mais on comprend qu'il ait haté les préparatifs des
Anglais : plusieurs seigneurs malades recureni l'autori-
sation de s'en retourner dés septembre. Le départ définitif
fut fixé au début d’'octobre.

Encore fallait-il préparer l'avenir. La disparition du roi
d'Anglelerre ne terminait pas la guerre. Tout au coniraire,
avec elle, disparaissait le plus solide espoir du duc.
Mauclerc restail seul en face de Louis IX décidé a le
chatier. Perspective qui n’avait rien de réjouissant.

Aussi, pour diminuer les inquiétudes de son vassal,
Henri III, avant de quitter la Bretagne, prit plusieurs dis-
positions en vue des luttes futures. Mauclerc fut désigné
comine chef supréme des troupes anglo-bretonnes, pendant
la suile de la guerre. Le roi s'engagea a lui fournir quatre
cents chevaliers et cent sergents & cheval. Il lui laissa dés

93. Dom MORICE, Preuves, t. I, col. 873,
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cel instani cent chevaliers et leurs hommes. Ce petit groupe
constitua le principal élément anglais de 1'armée de
Mauclere.

Pour parer aux défections des seigneurs bretons,
Henri III tenta de se les allacher en leur rendant les
domames qu’ils tenaient jadis en Angleterre. Ainsi pour
Alain de Rohan, le 17 septembre, ainsi pour Henri d’Avau-
gour & la fin du méme mois. Si cette manceuvre réussit
aupreés du premier, elle n’empécha pas le second d’aban-
donner quelques mois plus tard la cause du duc de Bre-
tagne.

Le 23 seplembre, le roi quilta Nantes et se dirigea sur
Redon ou il séjourna jusqu'au 29. 11 data de cette ville
plusieurs actes trés importants relalifs 4 cette guerre quil
laissail a d’autres le soin de poursuivre %,

Ces autres, c¢'était, avec Mauclere, deux des principaux
conseillers du roj : Raoul de Chester et Richard le Maré-
chal. Encore ee dernier était-il autoris¢ a rentrer en Angle-
terre aprés le Caréme.

L’un et I'autre recevaient plus spécialement le comman-
dement des troupes anglaises. Les pouvoirs les plus étendus
étalent donnés a cet Etat-Major formé de Raoul, Richard
el Mauclerc. Autorisation leur était donnée de s’allier avec
quiconque pouvait paraitre utile & la cause du roi. lls
avaient méme le droit de conclure, au nom d'Henri I1I,
tréves et armistices.

Avant de quitter Redon, le rol emprunta six mille mares
4 Pierre de Dreux. Cetlte somme vint s’ajouter a loutes
celles qu'il avail déja quémandées aupres de son vassal.
Le roi s'engageait bien & payer prochainement toutes ces
dettes. Le duc conservail des deutes sur la solvabilité
d'Henri III. En quoi il n'avait pas tort...

Enfin, le 29 septembre, réargenté par Mauclerc, le roi
quitta Redon ; et, aprés s’élre arrété une nuit a Guer,

94. SHIRLEY, op. cit., p. 385 ; Calender of patenf rolls, t. II, p. 400-403.
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parvint & Sainl-Méen ou il s’arréta quatre jours, les 3,
4, B, el 6 octobre. La nonchalance du roi s’accommodait
de ces courles étapes et de ces haltes prolongées. Et puis,
le pays était encore plantureux, et I'on vivait sur I'habitant.

Le 8, Henri T1I était & Jugon. L4, il régla un point impor-
tant. A Redon, quelques jours auparavant, il avait autorisé
Pierré de Dreux a signer, en son nom, des (réves avec le
roi de France. Mais alors, pendani la durée de ces tréves, &
qui incomberait 'entretien des troupes anglaises restées sur
le continent ? Au duc et a ses sujets ? Délivré du souci de la
lutte, Mauclerc serait-il encombré de ses inopportuns alliés.
Prudemment, le duc prit ses précaulions : il fut convenu
quen cas de fréve, Mauclerc recevrait une indemnité
journaliére de quinze livres sterlings pour cent chevaliers
et cent sergents.

Aprés quarante-huit heures de repos, le roi continua sa
route. A Saint-Brieuc, le 10 octobre, il renouvela toutes
les conventions passées avec le duc de Bretagne et lui
annonca qu'il laissait huit chevaliers supplémentaires en
Bretagne. Alain de Rohan, qui était venu & Saint-Brieuc
saluer Henri III recut la récompense de ce geste. Le ro
d’Angleterre lui promit un revenu annuel de deux cents
mares.

Le 12 oclobre, au soir, le roi était & Guingamp ; le 14,
on le trouve & Tréguier, derniére ville avant Saint-Gildas.

Mais, au cours du voyage, pour des raisons restées in-
connues, le roi avait décidé de modifier le lieu d'embar-
quement et de quitter la Bretagne & Saint-Pol-de-l.éon. 1l
séjourna & Tréguier du 14 au 20 octobre. Le 18, il prit
sous sa protection I'abbaye de Beauport. C'est aussi a
Tréguier qu’il donna a l'officier du due chargé de l'escorter,
Prigent, sénéchal de Léon, un revenu annuel de vingt
marcs, pour le remercier de ses soins.

Depuis Saint-Méen en effet, Mauclerc n’était plus Ia.
Ecceuré de la faiblesse d’'Henri 111, il 'avait laissé continuer
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seut sa route, confiant la sécurilé de son auguste personne
a un simple sénéchal,

Par Lannion, le roi gagna Morlaix. Le 24, il arrivait
enfin a Saint-Pol-de-Léon. L&, derniére scéne invraisem-
blable, Henri IIT qui n’avait plus un sol vaillant, emprunta
sans honte, au sénéchal qui l'escortait c¢inquanie livres
slerlings | E{ la-dessus. le 26, ie roi s'embarqua. Le 28,
il était & Portsmouth %, _

Quelle fuite éperdue... Les derniers actes d'Henri IIf
sur le coniinent sont bien symboliques de cette lameniable
équipée ol le roi n'avait su qu'engloutir des trésors. Tl
repartait les mains vides. Et bien vaines paraissaient toutes
les assurances données a Mauclerc, bien théoriques el irréa-
lisables ces promesses et toutes ces bonnes paroles.

Le duc ne s’y trompait guére, lui qui, pour bien marquer
son sentiment, n’avait pas voulu accompagner son suzerain
au dela des terres d’Henri d’Avaugour. Sous la garde, sous
la surveillance presque d'un sénéchal, le roi d'Angleterre
fut embarqué, sans tambours ni trompettes. Ou soni-ils les
somptueux trésors qu'llenri IIT avait amené avec lui? La
vaisselle d’or et les manteaux de pourpre qui devaient
servir pour faire de solennelles enirées dans les villes recon-
quises ? Dispersés, le long du chemin, entre Nantes et
Bordeaux. Gagés chez les Juifs des quartiers marchands
de Nantes. Le roi chevauche entre Nantes et Saint-Pol
et ne sait pas méme quel navire le rameénera au pays de
ses ancelres. Il oclroie généreusement une rente annuelle
a Tofficier qui I'a suivi, mais lui emprunte cinquante livres
sterlings la veille du départ.

Lamentable conclusion, Mais les conséquences pour le
duc demeuraient inéluctables. Henri 111 avait & {out jamais
quiti¢ la Bretagne. Mauclerc le savail bien, Et, en face des
réalités de la guerre, le Capétien révolté contre son légitime

95. Calendar of patent rolls, t. II, p. 403-40%.
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suzerain restait seul, ou presque, obligé de soutenir jus-
qu'au bout, avec des forces dérisoires, une lutte impossible.

Sans prendre de répit, Pierre de Dreux chercha & tirer
quelque avantage des embarras oit se trouvait le roi de
France aprés avoir quitté 1'Anjou. Une fois de plus, saint
[.ouis avait été obligé de partir pour la Champagne. 11 était

occupé a secourir Thibaut, & qui les barons cherchaient

noise. Mauclere profita de celle circonstance pour lomber
sur 'Anjou. '
Accompagné de ses compagnons darmes anglars,

Richard le Maréchal et Raoul de Chester, le duc exécuta

une courte incursion sur les frontiéres angevines. Les {rois
compeéres prirent et raserent Gonnord, un médiocre chateau
silué au nord d’Angers; un village voisin fut incendié ;
de 13, la petite troupe remonta vers le Maine et marcha sur
le bourg de Chateauneuf-sur-Sarthe qui, aprés avoir ét¢
pillé, fut pareillement incendié. Aprés quinze jours d'expé-
dition, I'armée rentra en Bretagne, chargée de dépouilles
et de butin « en quantité inappréciable ». Peu de temps
aprés, on recommenca cette razzia du coté de la Nor-
mandie : celte fois, ce fut Pontorson qui fut détruit de fond
en comble %,

Mais la saison était trop avancée pour continuer ces che-
vauchées ; les troupes anglaises el leurs chefs, regagnérent
leurs campements & l'intérieur du duché. Comme toujours,
I'hiver apportait quelque répit dans les luttes engagées.

Au fond, cetle premiére phase de la guerre se terminait
sans qu’aucun des adversaires n'eut marqué d'échec sérieux.
Aucun combat véritable n'avait eu lieu, il est vrai. L'expé-
dition de Louis IX en Anjou avait montré la force du roi
de France ; la promenade militaire d'Henri IIT en Poitou
el en Guyenne, sans apporter d’avantages au fils de Jean
sans Terre, n’avait pas compromis I'avenir. Certes. la fin
du séjour n'avait pas ¢é1é brillante, mais Henri laissait sur

96. MATHIEU DE PARIS, op. ¢ti., p. 200,
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le continent de bonnes troupes habilement conduites, Les
deux ou trois incursions organisées par Mauclerc avaient
donné aux hommes confiance en eux-mémes. Tout n’était
peut-éire pas encore perdu.

Seule conséquence facheuse : des sommes considérables
avaient été englouties. Il faut insister sur ce point ; innom-
brables furent les sommes payées « ad transfrelationes
Brilannie ». Les vassaux d’Henri III avaient été accablés
de redevances spéciales, d'oit une colére véritable contre
ceux qui poussaient a continuer la lutte au dela de la mer,
colére dont les chroniqueurs se faisaient écho. Quant le roi
elit 4 nouveau besoin d’hommes ou d'argent, il ne trouva
aucun chevalier disposé a retourner en Bretagne. Pas da-
vanlage il ne trouva d’argent.

Pour Mauclerc, le bilan de cetle premiére année de
guerre se soldait tout de méme par un bénéfice. Les
fiefs de Richemond lui étaient rendus. Les seigneurs
Bretons, malgré la condamnation, lul restaient encore
presque tous fidéles. Il avait été promu conseiller, et con-
seiller trés écouté, d'Henri III. Ce role de premier plan
le dédommageait bien du honteux jugement qu'il avait subi.

Mais bientot, saint Louis liquidait P'affaire de Cham-
pagne en réduisant les feudataires a V'obéissance. La défaite
de la ligue féodale signifiait, & bref délai, la reprise de
la guerre conire la Bretagne. Touie la question était de
savoir si les seigneurs Bretons qui, jusque-la — hormis
André de Vitré — ne s'élaient pas prononcés, consentiraient
a maintenir leur foi. De Ieur attifude dépendait 'avenir du
duc de Bretagne. '

Or, les barons ne lardérent pas a révéler leur hostilité.
L’occasion, pour eux, était trop belle : (uinze années
ils avaient subi sans oser protester la poigne autoritaire
de leur suzerain. Silencieusement . ils avaieni accepté les
réformes qu'il imposait, Maintenant le sort de leur maitre
élail enire leurs mains. Méme avec l'appui des secours
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anglais, Mauclerc ne pouvait prétendre résister a une
attaque venue de l'extérieur el a des troubles intérieurs.
La féodalité bretonne tenait enfin sa revanche.

Louis IX, dont il faut admirer le sens politique, avait
bien pris soin, en proclamant la déchéance de Mauclere,
de réserver les droits du futur héritier de la couronne de
Bretagne, Jean, le premier-né des enfants du duc. Sous-
crire & la condamnation ne constituait pas, aux yeux des
Bretons, une trahison envers leur pays. C'élail, bien au
contraire, sauvegarder l'indépendance du duché menacée
par Henri III. La conscience des vassaux de Pierre de
Dreux était apaisée : la cause de leur duc n’était plus liée
a celle de la Bretagne,

Car il ne faudrait pas voir dans I'adhésion de la noblesse
bretonne au jugement prononcé par la cour de saint Louis,
la moindre preuve d'attachement a la cause francaise, de
sympathie a I'égard du roi de France. Depuis soixante-
dix ans, les seigneurs du duché passaient indifféremment
de la domination anglaise 4 la domination francaise.
Bretons avant tout, ils ne recherchaient que leur intérét.
En 1230, celui-ci se trouvait du coté de saint Louis s des
lors, pas d’hésitation possible. |

Le premier, Raoul de Fougeres, que Mauclerc n’avait
pas craint de tenir en stricte tutelle jusqu'en 1229 — le
malheureux approchait alors de 25 ans — s’empressa de
se venger des abus de pouvoir de son ex-tuteur. En mars
1231, il vint trouver le roi a Athis-sur-Orge, Iui rendit
hommage et, non content de cet acte de fidélité, tint a lui
donner un témoignage plus palpable de sa bonne volonté :
1l s’engagea a lui livrer son chateau, toutes les fois que le
rol irait en Bretagne : tacite hommage rendu 4 Mauclere :
Raoul supposait que la réduction de Pierre de Dreux
exigerait plusieurs campagnes. Le sire de Fougéres donna
pour garant de sa promesse son oncle Foulques Painel.
Celui-ci, peu apres, confirma Pacte 7,

97, TEULET, Layettes, 1. 1I, p. 202 a.
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- Par la suite, Guihomarc'h de Léon et Henri d’Avaugour

conclurenl des convenlions analogues %, J'un recut comme
prix de son serment sept mille sous tournois. C'était cher
acheter un médiocre concours. L'’autre fut moins récom-
pensé : irois cenls mares seulement, Mais Louis IX s'en-
gagea a le rélablir dans son ancienne puissance : on se
souvient que le pauvre comie de Penthievre avait été
dépouillé de la plus grande partie de =on héritage pav
Mauclerc, en 1219.

D’autres seigneurs, Jean de Dol Olivier de Ceetquen,
Philippe de Chateaugiron, suivirent I'exemple. Alain de
Rohan, au contraire, et la plupart des seigneurs nantais
restérent {ideles au duc.

Mais ces quelques défections, aux veux de saint Louis
suffisaient. 1 étail désormais certain de {rouver en Brelagne
plusieurs concours agissanis. Les aulres, les indécis, n'ose-
raient plus bouger. Pris enlre deux assaillants, Mauclerc
était vaincu d’avance. Au début de juin 1231 la nouvelle
campagne s'organisa.

Pierre de Dreux el ses compagnons sentaient venir
l'orage depuis trois mois. Les défections successives des
seigneurs bretons ne Vannoncaient-elles pas? Mauclerc se
retourna vers Londres. 11 fit part de ses craintes & Henri I11,
exposa de la facon la plus pressante les dangers qui le
menacaient, lui, Mauclere, el qui, par ricochet, menagaient
la puissance du roi sur le continent. Pour toute réponse
le ro1 expédia 4 son vassal des sommes « non petites » .

Mais Yargent ne suffisait pas. C'était les troupes qui
manquaient. Alors Henri IIT invita sans conviclion les
seigneurs anglais & repasser en Bretagne. Comme bien
on le suppose, aucun enthousiasme ne se manifesta chez
les chevaliers d'outre-Manche. Le souvenir de la premiére
expédition avait éteint & tout jamais les ardeurs conqué-
rantes des Anglais.

98. Idem, D. 208D et 209. -7

99. Record Office, Pipe Rolls, 5 Henri III, n° 75, m. 17, in-dorso.
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Pour masquer ce que la médiocrité des secours adressés
4 Mauclerc avait de décevant, le roi continua a accabler
de dons son vassal. Le b février 1231, il lui fit délivrer les
manoirs de Ketelberg, de Wiburn et de Netlested. Peu
aprés, il donna ordre au vicomte de Lincoln de laisser le duc
absolument libre de disposer des redevances percues sur
les foires de Boston 100,

Pour agréables que fussent ces prévenances, elles n’ap-
portaient a Mauclerc aucune amélioration dans sa situation.
L'inquiétude du duc augmentait. Car 4 quoi bon étre
comte de Richemond, el un comte de Richemond puissant
et honoré, si la Brelagne était perdue? Pierre de Dreux
se refusait 4 n'étre plus qu'un seigneur anglais.

Il redoubla ses instances. Henri III envoya son ordi-
naire laclique : il temporisa. Il envoya une ambassade
auprés du Saint Siege. Le pape, fit-il dire & Grégoire IX,
le pape va-i-il laisser deux royaumes chréliens s'entre-
déchirer, ~alors que les peuples infidéles triomphent en
Orient? Que des iréves solent négociées et promptement
conclues. Le Souverain Pontife ne demanda pas mieux que
d'intervenir. L’évéque de Winchester d'une part, I'arche-
véque de Sens de l'aulre, furent chargés des négociations.
Quelques conférences eurent lieu a Paris 101,

Mais Louis IX n'y parut pas. En 1229, c¢’était Henri 111
qui repoussail les tréves ; cette fois, c'était le roi de France
qui n’en voulait plus, Il se sentait stir de la victoire : la paix,
il la signerait & Rennes, dans quelques semaines, et impo-
serail a Pierre de Dreux vaincir les plus humiliantes con-
ditions.

Et 'armée du roi de France s'ébranle, Dans ses rangs,
on peut comptler tous les seigneurs bretons ralliés au roi.
Cest du coté de la Normandie que s’opére l'invasion.
L’appui de Raoul de Fougeres explique cette décision.

- 100. Calendar of close roils, t. 1, p. 476, 513, 517,
101. Hecuetl des Historiens de France, t. XXI, p, 605.
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En effet, par Dreux, on gagne Fougeres que Raoul livre
4 saint Louis, ainsi qu'il le lul a promis. Le plan est {res

simple : assiéger la forteresse de Saint-Aubin-du-Cormier,

la prendre d'assaut ef, aussitdt aprés,. entrer en vainqueur
dans la capitale de Mauclere.

Devant le danger imminent, le duc retrouve son sang-
froid. Avec le comte de Chester et une petite troupe bien
décidée, il se porte sans bruit au devant du roi. Marche
silencieuse a travers ce pays fougerais qu'il connail 4 mer-
vellle. Le groupe parvient a dissimuler sa présence. A Fou-
geres, le gros de l'armée, seigneurs el vassaux, entourant
saint Louis, fonlt une enirée brillante. Assez loin d'eux,
retard¢e par lencombrement qu'elle-méme suscite, suit
Varriére-garde en longue file désordonnée de convois
chargés de vivres, de chariots porteurs d’armes ¢t de
machines de guerre. v

Le roi de Irance, persuadé que l'ennemi est devant lui,
n'a pas pris soin de protéger cetle arriere-garde. Grosse
imprudence. Le duc quitte les fourrés protecteurs el, suivani
une tactique qui lui est chére, fonce sur celte trainée de
voltures lentes & se déplacer. Bousculer le touf, mettre le
feu aux machines, enlever les chevaux, c’est l'affaire de
quelques heures. Bride abatlue, 'exploit terminé, le duc
el ses compagnons piquent sur la Bretagne en conlournant
Fougéres. Hs courent s’enfermer dans Saint-Aubin, bien
décidés a résisler jusqu’au bhout 102, ‘

Désarroi & Fougéres. Le duc que l'on croyait aux entours
de Rennes se trouvait donc dans la région! Il posseéde
encore une bonne troupe pour oser attaquer l'arriére-garde
royale. Voici qui ne laisse pas d'étre inquiétant. Les ma-
chines de guerre sont déiruites. J1 faut compter plusieurs

semaines avant qu'on en améne d'autres, Pendant ce temps,

pas de sieége possible. Les réserves de vivres n'existent plus.
1l sera peut-élre difficile de se ravitailler sur le pays. Enfin

102. MATHIEU DE PAR1S, Chronica Majora, t. 111, p. 204.
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el surtout, plusieurs semaines d’inaction en pays ennemi,
quel danger ! Les seigneurs bretons dont la fidélité est de

,s1 fraiche date, ne vont-ils pas regagner le parti de leur

ancien duc qui se manifeste encore singulierement actif?
El lui-méme, Mauclerc, ne va-t-il pas metire a profit ce laps
de temps pour lever de nouvelles {roupes, obtenir du
secours d'Angleterre ?

Le succes de celle campagne (ui s’annoncait facile et
définitive, semble bien compromis.

Et Louis IX qui, deux mois auparavant, repoussait les
avances du Sainl Sicge consent, tout le premier, a négocier,
Il quitte Fougeres et, a travers les paroisses brelonnes ou
le souvenir de son passage est resté bien vivace, il avance
vers Saint-Aubin. A mi-distance de la forteresse ennemie
et de la ville de son allié, il établit son camp. Deux hérauts
d’armes chevauchent jusqu'au pont-levis de Saint-Aubin
« Pierre, seigneur de Dreux, le roi de notre Sire vous
mande, a son camp, pour vous proposer de conclure
tréve »,

Mauclerc et Raoul de Chester, représentant du rot d’An-
glelerre, acceptent le rendez-vous. L'entrevue manque de
chaleur, Le roi impose ses conditions : le duc est trop
heureux de les accepler. Il n'insiste que sur un point : ia
durée de la suspension des armes. Il veut un long répit et
I'obtient : le 24 juin, la tréve est signée. Elle durera
jusquau 12 juin 1234103,

Un si long délai donnait & Mauclerce le temps de rétablir
ses forces. Il est vrai que les conditions auxquelles il avait
du souscrire étaient rigoureuses : Dans la crainte que la
révolte de Bretagne ne s'étendit a d'aulres fiefs, — et saint
Louis supposait & juste titre gue le duc allait tout melire
en ceuvre pour trouver des alliés — le roi de France avait
enfermé son adversaire dans d’étroites limites. Il était

103. TEULET, ZLayeftes, t. 11, p. 210-211 et 214b. — Le document a €&té
longuement analysé par E. BERGER, op. cif., p. 198-199,
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interdit & Pierre de Dreux de dépasser, du c6té de la Nor-
mandie, Domfront et Mortain ; du c6té de la Touraine,
Vendéme ; dans le sud-est, Loches, Saumur, Loudun et
Poitiers. Dans cette direction, une clause spéciale observait
qu’il lui était expressément défendu de pénétrer sur le terri-
toire du comte de la Marche.

Saint Louis obligeait en outre Mauclerc & reconnaitre
I'abandon, déja ancien, d'Angers et de Belleme. Un ins-
trument juridique ratifiaii désermais les vicloires anté-
ricures du roi de France sur Pierre de Dreux.

Clauses pénibles, Mais qu'importait! Mauclerc restait
maitre en Bretagne et disposait d'un long répit. L’embus-
cade de Fougéres n'avail pas été vaine. Rien n’étail encore
perdu.

Aussitot aprés la conclusion de la tréve, I'armée du roi
quitta la Bretagne. Retour un peu morose, Les chevaliers
bretons passés au service de Louis IX voyaient dun ceil
morne leur ancien duc garder, trois années encore, suzerai-
neté sur la Bretagne. Sans doute, saint Louis avail pris
soin d'inscrire dans l'armistice une clause de protection
a l'égard des transfuges. Mauclerc avait promis de ne
pas tirer vengeance de leur attitude. Que valaient ces
promesses 7

A Antrain, pour les consoler, le roi régla les comptes de
l'expédition. Des sommes variant de deux a six cenls livres
furent versées aux chevaliers bretons.

André de Vitré, seul, ne recut pas de solde. Louis IN
récompensa le moins vénal des seigneurs du duché en lui

inféodant, peu aprés, plusieurs fiefs normands situcs dans

la vallée de la Vire, les anciennes lerres de Guillaume de
Mombray 104,

104. Bibl. nat., ms. francais 22325, p. 413.
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CHAPITRE VII

Les défaites

Trois années de tréve : répit des plus précieux si Pierre
Mauclerc avait pu disposer en toute liberté de ses mouve-
menls, Malheureusement, les rudes restrictions que lut avait

imposé Louis IX, ne lui permetiaient d'agir que dans un

cercle étroit, a l'intérieur duquel il élait bien enfermé, car
le roi de France avait eu la sage précaution de charger
un de ses grands vassaux, le comte de Boulogne Philippe.
de la surveillance du turhulent duc de Bretagne. Et le comte
Philippe — dit Hurepel — n’était point homme a se laisser
jouer. Des lors, le duc se trouvait cantonné en Bretagne ou
en Angleterre. Mais il était irop adroit pour ne point tirer
le parli le moins défavorable de cette situation.

Il commenga par resserrer habilement les rares alliances
qui lui restaient encore. Seul de tous les barons du duché,
Alain de Rohan — aussi inléressé que son suzerain a ne
pas se brouiller avec I’Angleterre — s’obstinait & demeurer
fidéle. Pierre de Dreux renouvela le traité qu'il avait conclu
en juin 1230 avec le comte de Penthiévre. Pour denner plus
de poids au pacte, il fit placer & cdté de sa signature, celle
de Jean, son fils. L’héritier de la couronne ratifia alors le
coniral et promit bonne justice a son futur vassal 1%,

Mauclerc s'était engagé — forcé et contraint — a res-
pecter les terres des seigneurs bretons qui avaient aban-
donné sa cause. Pour l'instant, sous l'cell sévére de Philippe
Hurepel, il tint & peu prés parole. C'est a peine s'il se
contenta de chatier le sire de Combourg, Jean de Dol, dont

105. Dom MORICE, Preuves, t. I, col. 848 et 956.
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le chateau, & proximité de Saint-Aubin, constituait, depuis
que Jean avait juré fidélité a Louis IX, une menace per-
manente. Autant pour se débarrasser de ce souci, que pour
manifester par ce geste I'intégralité de son pouvoir suze-
rain, il envoya une partie des iroupes anglaises occuper
pacifiquement la forteresse. Aucun dommage ne ful causé
a la terre du sire de Combourg. Il s’agissait d'une simple
prise de gage, dont Hurepel, trop tard averti, n'osa se for-
maliser. Le duc nomma un de ses officiers, Robert Sorel,
capitaine de la place 10,

Ayant ainsi fait comprendre aux nobles de Bretagne qu'’il
n'abdiquait rien de sa toute puissance, Pierre de Dreux
jugea bon d'aller rappeler son existence au souvenir de
son volage suzerain qui, depuis la fin des hostilités, faisait
un peu la sourde oreille et paraissait vouloir avec désin-
volture oublier Mauclerc. Henri III gardait une si facheuse
impression de son expédition « ad partes Britannie » qu'il
eut bien voulu effacer de sa politique ce ridicule pas de
clerc.

Mauclerc ne 1'entendait pas ainsi.

Dés le mois de janvier 1232, il annonga son arrivée en
Angleterre. Henri III s’empressa alors d'envoyer au devant
de lum deux seigneurs : Philippe d’Aubigné et Guillaume
Hardel, et un sénéchal, chargés d’accompagner le duc
pendant son séjour et de le défrayer de toutes ses
dépenses. C'était la moindre des choses, et cette politesse
était bien due au vassal qui avait, dix-huit mois auparavant,
fastueusement recu Henri III. Le duc, ayant da retarder
son départ n'arriva d'ailleurs qu’a la fin de février. En son
honneur, le roi convoqua l'assemblée des barons du
" royaume ; Pierre de Dreux fut invité & prendre place a
leurs cotés.

On lui donna aussitot la parole. Sa mission était délicate,
Il s'agissait de convaincre une assemblée dont l'enthou-

106. Archives nationales, J 240, no 36.
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siasme étail plus que médiocre, qui ne songeait qu'a for-
muler des objections et manifester son indifférence a 1'égard
d’'une cause jugée perdue par la plupart. Le duc de Bre-
lagne exposa franchement la situation. Il avait tiré de la
lamentable expédition de 1230, la lecon qui s'imposait.
L’échec du roi d’Angleterre devait étre exclusivement 1m-
puté a l'absence de fermes soutiens & l'intérieur de la
France. La Bretagne, presqu’ile avancée, était par sa con-
figuration trop facile & bloquer. Pour avoir des chances
de succes, il eut fallu posséder des appuis dans tout I'ouest
de la France, du Poitou 4 I’Aquitaine ; la carence du comte
de la Marche, bridé par saint Louis — du moins Mauclerc
Vaffirmait — avait singulierement influé sur les destinées
de la guerre.

Le duc taisait naturellement une des causes essentielles
de la défaite : 1a mollesse d'Henri I1I. Mais il mit en relief
les autres raisons ; on lapprouva, et la question de la
recherche d'alliés fut discutée. Mais on décida qu'il était
trop 10t pour envoyer des ambassadeurs aux seigneurs
susceptibles d’adhérer a la cause anglaise. La conférence
se sépara donc sans rien arréter, comme 1l est d'usage dans
ces sortes d'assemblées 107,

Pierre de Dreux séjourna encore une quinzaine a
Londres. Au cours de plusieurs audiences, 1l s’efforca
d’arracher & Henri Il le payement de la dette que le roi
avait contractée envers lui. Il y parvint difficilement. Le roi
s'engagea & déposer, avant un délai déterminé (la derniére
semaine apreés Paques), la somme due chez les Templiers
de Clerkewall,

Nanti de cette problématique assurance, le duc rentra
en Bretagne. Il ne rapportait d’outre-Manche que de vagues
promesses de futurs secours. C’élait insuifisant. De lui-
méme, le duc tenta alors de sortir de l'isolemeni auquel
I'habileté du roi de France l'avail condammé.

107. Calendar of close rolls, t, II, p. 132
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Il avait entre les mains un alout magnifique : sa fille
Yolande, née en 1220, atleignaii — vraiment, cette fois —
I'age du mariage. Tous les projets formés pour elle depuis
cing ans : union avec le roi d’Angleterre, avec le frére du
roi de France, etc... les circonstances avaient provoqué
leur échec. Pourquoi ne pas lui faire tout bonnement
epouser un des riches feudataires du royaume, susceptible
d'apporter 4 son beau-pére le plus appréciable des
concours ?

Pierre de Dreux — nous le savons déja — ne mangquait
pas d’audace. Son choix se porta sur celui des barous
dont tout aurait dii justement 1'éloigner : le comte Thibaut
de Champagne.

Eh quoi, Thibaut! celui-la méme qu'un tendre atta-
chement liait, disait-on, & la régente, le seigneur inconstant,
béie noire de lous les féodaux francais auxquels il avait
valu lant d’échecs. Thibaut, personnellement responsable
de la défaile du duc a Belléeme en 1229 | En vérité, a quoi
donc pensail Mauclerc?

Le duc entrevoyait la réalisation d'un plan singuliérement
hardi et tel que seul avait pu le concevoir I'ancien candidal
a la main de Jeanne de Flandre. Son choix élait heureux el
prouvait combien notre héros était bon psychologue. Le
comte de Champagne, pensait-il justement, devait avoir
sur le cceur les rebuffades incessanles, le mépris de ses
pairs, pour sa couardise et sa platitude a 'égard de Blanche
de Castille. Sallier avec Pierre de Dreux, qui passait —
a juste titre, il faut le reconnaitre — pour le plus turbulent
et le plus dangereux des seigneurs [rangais, ne seraii-ce
pas se réhabiliter aux yeux des autres barons ?

En outre, le comte de Champagne qui nourrissait lui
aussi une insatiable ambition, ne considérerait pas sans
complaisance les perspectives qui s’offraient a lui. Depuis
peu, 1l était devenu roi de Navarre. Un fief a l'esl, un fief a
'ouest, un royaume au sud, c'était au tour du roi de France

o
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d'étre soumis au bon plaisir de Thibaut qui pourrait dés lers
se poser en champion des barons de France, le plus puissant
du royaume. Sans doute, Yolande n’était pas héritiére de la
terre de Pierre de Dreux, et Jean le Roux n'était sans doute
pas d’humeur & se laisser déposséder. Mais les dues de
Bretagne passent parfois assez vite (témoin Arthur) et,
de toute facon, un douaire serait consiitué en Bretagne
pour la fille de Pierre de Dreux. |

Tels furent les sentiments gui agiterent Thibaut, quand
Robert de Dreux, ambassadeur délégué par Mauclerc, vint
proposer au comte de Champagne un mariage avec
Yolande. Le duc de Bretagne, enfermé dans les limites de
son duché par les clauses du traité de Sainl-Aubin, ne
s’était pas risqué a traverser la France entiere, de I'ouest
a l'est, pour négocier I'affaire. Il avait done chargé son frére
de servir de médiateur. Et, en bon frére, désireux d’obliger
son cadet, Robert avait consenti a conduire cette délicate
entreprise. Au reste, Thibaut ne tarda pas & donner sa
réponse. Il acceptait.

Aussitot Robert, accompagné d'Henri, archevéque de
Reims, autre fréere de Mauclerc, que l'on avaii mis au
courant de ce qui se tramait, partit pour la Bretagne. Pierre
de Dreux accueillit sa famille avec de grands transports
de joie. Sans bouger de sa capitale, il voyait se réaliser
son beau projet. Le mariage de Yolande avec Thibaut
prenait, a ses yeux, les proportions d'une vraie victoire
remportée pacifiquement sur la régente. Elle marquait la
fin de lisolement politique dans lequel -il était confiné
depuis deux ans. Aussi, confia-t-il sans hésiter Yolande
a ses oncles, Ceux-ci I'amenérent 4 I'abbaye du Val-Secré,
prés de Troyes, ol devait étre célébré le mariage. Déja,
le duc de Bourgogne, averti, se trouvait au monastére. Il
avait consenti & étre témoin de 'union qui allait se nouer.

Mauclerc aurait pourtant bien dd songer que la vigilance
de Blanche de Castille ne s’endormait pas sur le succés




[133] PIERRE MAUCLERC, DUC DE BRETAGNE 237

incomplet de Saint-Aubin. Avec une inquiétude bien jus-
tifiée, la régente et son fils surveillaient tous les faits et
gesies de Mauclerc. La grande activité diplomatique qui se
déployait enire la Bretagne et la Champagne ne leur
échappa pas. Ses agents apprirent ce qui se machinait.
Alors, sans perdre un instani, Blanche prévint Rome, son
auxiliaire bénévole et empress¢, du mariage qui se pré-
parail. Comme par hasard, il se trouvait que les futurs
conjoints étaient parents a4 un degré prohibé. Encore?
Toujours... et la chose ne saurait surprendre si 'on songe
qu'a l'époque féodale, les grandes familles, qui étaient
peu nombreuses, s’alliaient ordinairement entre elles.
Grégoire IX écrivit donc sur-le-champ & l'archevéque de
Bourges et lui ordonna d’'empécher, au besoin par censure
ecclésiastique, la réalisation du projet 18,

Généralement, on passait ouire la défense pontificale,
ou plutot on la faisait lever, en payant a Rome les sommes
nécessaires pour obtenir les dispenses. il est bien probable

“que l'intervention d'Henri, 1'archevéque de Reims, eut sufli
pour obtenir toutes les autorisations requises en pareil cas.

C’est pourquoi Blanche de Castille redouta l'insuffisance
de ce premier moyen, desiiné surtout & retarder le cours
des événements et elle décida d’agir directement sur le
comte de Champagne. L’amour-propre de la régente avait
subi un rude coup. Elle était blessée de l'attitude de son
platonique amoureux. Un peu jalouse... peut-étre. Les
hommages discrets sont tres doux 4 une femme, un peu
mure déja. Et voici que son fidéle Thibaut 'abandonnait
sans 'ombre d'un remords, pour qui? pour une petite
fille... et quelle! la fille de ce duc de Bretagne qui depuis
tantdt dix années, ne songeail qu'a lui chercher noise.
Lui faire cela... a elle. C'était par trop violent et I'ingra-
litude de Thibaut passait vraiment les bornes permises.

108. Bibl. nat., ms. lat., 5993 A, fol. 132ve
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Un messager, Geoffroi de la Chapelle, fut envoyé au
comte de Champagne. La lettre dont il était porteur, pour
étre adressée au nom de saint Louis, ne témoignait pas
moins en termes fort secs du méconteniement et de I'amer-
tume de la mére du roi : « Sire comte, le roi a entendu dire
que vous aviez conclu un accord avec Pierre de Bretagne ¢l
que vous voulez épouser sa fille. N'en [aites rien, si vous ne
voulez perdre tous vos fiefs de France, car vous savez bien
que le comie de Bretagne a fait conire le roi plus que
n'importe qui » 19,

En recevant ce billet, qui n’avait rien de doux, Thibaut
qui s’était déja mis en route vers 'abbaye du Val-Secré,
resta tout « esbahi », nous rapporte Joinville. Il ne s’atten-
dait certes pas & une aussi virulente sortie. Trop mou de
caractére pour résister a I'impérieuse mise en demeure de
la reine, il tenta seulement d’amorcer une breve discussion
avec le messager. Celui-ci ne put que confirmer oralement
la teneur de la lettre. Alors, le comte de Champagne s'en
retourna a Chateau-Thierry. Adieu, belles ambitions, Les
menaces ouvertes de Blanche avaient réfréné les hautes
visées de l'ingrat soupirant.

Rage froide de Mauclerc, qui voyant encore une fois son
audacieux projet s’évanouir. Il voulut prendre une revanche
immédiate et erut la trouver, en offrant a4 nouveau sa fille
— 1l continuait & disposer de la malheureuse avec une rare
désinvolture — au roi d’Angleterre. Cing ans plus tét,
Henri IIT avait accepté sans hésiter cette proposition que
les événements avaient empéché d’aboulir. Le roi, cette
fois, parut beaucoup moins enthousiaste. Il ne tenait nul-
lement a renforcer les exigences de son encombrant vassal.
A quelles incartades, Mauclerc, devenu beau-pére
d’'Henri III, ne se livrerait-il pas? le roi accueillit donc
froidement les ouvertures du duc de Bretagne. Il se garda

109. JOINVILLE, Vie de Saint Louis (édit. N. de Walilly), p. 28.
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bien pourlant de le décourager et se contenta de lui faire
dire par Jean- Ballu, d’'une facon la plus vague, combien
il souhaitait la réalisation de ce projet 1.

Seulement, Mauclerc n’oubliait qu'un défail : c’est qu'il
n’avait plus la libre disposition de son héritiere. On pense
que la régenle avait trouvé trop belle l'occasion de metire
un lerme aux inirigues matrimoniales de son adversaire.
La fuite de I'excellent Thibaut lui fournissail une arme
dont elle s’'empressa d’user. Le Val Secré n’élait pas forl
éloigné de la capitale. Blanche de Castille envoya au
mofitier deux officiers chargés de « cueillir » la fille de
Mauclerc. Les oncles, I'archevéque de Reims et Robert de
Dreux, n’osérent résister aux ordres formels de leur suze-
raine, Pour se justifier — en avaif-elle besoin — Blanche
dénonca la violation de la tréve. L’'article qui interdisait
a Mauclerc de pénétrer en France s'appliquait a sa famille
aussl bien qu’a lui-méme.

Yolande, fragile et précieux gage, fut amenée a Paris.
La régente la garda soigneusement ; et Mauclerc ne put
que se mordre les doigts de son imprudence 11,

Par le fait, le mariage de I'héritiere avec Henri 111 deve-
nall irréalisable. Le roi d’Angleterre poussa un soupir de
soulagement et, in petfo, bénit la régente. Il faul recon-
naiire que, depuis le début de la tréve, le duc s’était beau-
coup agité pour aboulir aux plus piétres résultats.

Tout au plus tirait-il de ses démarches quelque profit
pécuniaire. Pour le dédommager de ses déconvenues suc-
cessives, Henri I1I finit par lui rembourser une partie des
sommes qu'il lui avait empruntées. Trois mille marcs furent
versés au duc en juillet 1232 ; six mille autres devaient étre
livrés en novembre suivant, .Le montant total des dettes
diminuait lentement. En oulre, le roi confia a Mauclerc
irois nouvelles terres du comté d"York, Pour se procurer

110. Calendar of close rolls, t. 11, p. 151,
111. Historiens de France, t. XXI, p. 229 et 283.
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les sommes promises, Henri fit lever, par toute la Grande-
Bretagne de nombreux impdis « ad prestites Britannie ».

Au cours de 'année qui suivit, le comté de Richemond
s'accrut encore de nouveaux fiefs « confiés au duc, en
échange de ceux qu'il avait perdus sur le continent »
Costesye (novembre 1232), Boses (4 février 1233), Twyfford
et Westkinston (17 décembre). Les baillis et sénéchaux du
duc, Gautier Engayne et Jean Ballu représentaient Mauclers:
dans ces terres d'outre-Manche et tiraient du comté de
Richemond tout le profit qu'il pouvait donner 12.

Le duc de Bretagne vint lui-méme inspecter cette
organisation en aoiit 1233. A cette occasion, le roi et le
duc conclurent un nouvel accord sur le réglement des
delles. Suivant l'usage, le chiffre total de la créance,
que chaque conférence diminuait peu a peu, fut encore
réduit et ramené, pour tout arrérage, a dix mille marcs.
Malgré les remboursements partiels, la somme primitive
n'avail pas précisément baissé depuis octobre 1230.
Henri III, en effet, acquitiait avec la plus grande irré-
gularité le montant de l'entretien des chevaliers anglais
restés sur le continent. En fait, ils étaient a la charge de
Mauclerc, d’'ott un accroissement continu de la dette.

Peu de temps aprés la mort de Richard le Maréchal,
le commandement de ces troupes anglaises avait été dévolu
au seul duc de Brelagne, Ranulf de Chester, 'autre chef
britannique étant mort également. Mauclerc avait occupé,
pour cette raison, le chateau de Saint-James-de-Beuvron,
ancienne possession de Ranulf. Mais, dés le mois de
décembre 1232, Henri III, qui ne tenait pas & laisser a
son vassal de trop grands pouvoirs et était peu partisan
du commandement unique, avait désigné Philippe d’Au-
bigné pour le représenter en France. Philippe s'installa
a4 Saint-James. Des raisons budgétaires l'en délogérent

112. Calendar o] paleni rolls, t. I11, p. 490, 501 ; close rolls, t. II, p. 353 :
Liberate rolls, t. I, p. 208, 239.
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bientot. Il fallait payer, en bon or anglais, la garnison.
Henr1 III et Philippe préférerent finalement charger de ce
soin Pierre de Dreux. Le sire d’Aubigné rentra en Angle-
terre et Pierre de Dreux regut a4 nouveau le commande-
ment des troupes anglo-bretonnes 113,

La reprise de la guerre approchait. Un an & peine
séparait en effet les belligérants de 1'expiration de la tréve.
Or, en France, saint Louis qui gouvernait maintenant
le royaume, avait liquidé toutes les difficultés susceplibles
d’entraver sa politique extérieure. 11 était bien décidé a
en finir avec la Bretagne. ,

Comme en 1231, Henri IIT {enta de négocier. Le pape,
dont la complaisance en faveur de la paix était inépui-
sable, fut & nouveau chargé de s'interposer entre les deux
puissances. Grégoire IX écrivit en mai 1232 & chacun des
souverains. Il les invitait 4 termmer le long conflit dont
la persistance arrétait les projets de croisade. Le Sou-
verain Pontife souhaitait qu'une conférence achevai paci-
fiquement la luite. Il désigna comme plénipotentiaires
francais, l'archevéque de Sens et |'évéque de Paris,
comme plénipotentiaire anglais, 'évéque de Winchester.

Alors qu'Henri 111 se hatait d’adhérer aux suggestions
du pape, Ia cour de TIrance resta sur la réserve. En
juillet, le roi d’Angleterre tenia une démarche directe
pour la faire sortir de son mutisme. Il déclara a4 Blanche
de Castille qu'il était prét 4 envoyver a Abbeville, cité dési-
gnée comme siége de la conférence, une ambassade com-
posée de I'évéque de Rochester, de Philippe d’Aubigné
et de Raoul Fitz-Nicholas. La reine ne daigna pas
répondre et saint Louis continua a faire la sourde oreille
aux invites de son adversaire.

Une volonié aussi manifeste inquiéta Henri III. Une
troisiéme fois, il revint & la charge. Pour cette troisiéme

113. Calendar of patent rolls, t. I, p. 5; Calender of close rolls, t. Il
p. 214.
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démarche, il s’adressa & I’archevéque de Sens et a I'évéque
de Paris. Habilement, il les invita & passer la Manche, et
leur envoya des sauf-conduits valables pendant quatre
mois. Le roi, en vérité, usait de tous les subterfuges pour
amener la cour de France 4 entamer les négociations.

Saint Louis défendit aux évéques de répondre et les
prélats francais, obéissants, ne bougerent pas : ainsi était
clairement manifesté & Henri I1I la ferme décision du roi
de France de ne terminer la guerre qu’aprés une défaite
humiliante de son adversaire 114,

On devine avec quel intérét passionné, de quel il
atlentif, Mauclerc avait suivi le développement des tenta-
lives de son suzerain. C’élail son sort qui se jouait. Non
qu'il se fit de grandes illusions. Depuis six mois, il s'atten-
dait a la reprise de la guerre et s'étail préparé a celte
éventualité.

Une seule ressource lui restait : garder & l'intérieur du
duché une maiirise absolue, afin de pouvoir, le cas
¢chéant, recevoir sans difficultés des secours anglais.
11 fallait, pour posséder une lelle certitude, que les féodaux
bretons passés au service du roi de France, fussent mis
dans une absolue impossibilité de bouger, partant d’en-
traver ses desseins.

Le meilleur moyen, pour en arriver 1a, élait simple et
radical : il suffisait de ruiner suffisamment leur terre,
pour «que réduits & la famine et & la misére, ils n’aient
d’autre alternative que de se tenir iranquilles.

Telle fut la csuse profonde de Il'actipn brutale que
Mauclere, de novembre 1233 a juin 1234, engagea contre
tous ceux qui I'avaient abandonné. Rarement, le duc inter-
vint personnellement. Mais il avait de rudes heutenants
en la personne de son maréchal, Normand de Québriac,
soudard sans scrupules, et de ses sergents, Mathieu de
Beauvais ou Robert Sorel, hommes & toul faire, exécuteurs

114. Patent, rolls, 16 Henri IIL, no 43, m. 3.
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des basses ceuvres du due, qu'aucun altental, aucun
pillage n’effrayaient...

Ce fut Mathieu de Beauvais qui opéra le premier. Sous
prétexle de réquisitions, 1l parlit pour Dol 4 la téle d'une
petitel troupe. L’évéque de la ville, Jean de Lizannet, était
jusque-la resté en hons termes avec Mauclerc. Aussi, grand
fut son émoi quand 1l vit l'envoyé du duc pénétrer dans
la cité épiscopale, arréter les hornmes devant les greniers
de sa mense et charger sur des charreties tout le blé des
moulins du chapitre. Non content de ce premier exploit,
Mathieu pilla les caves des bourgeois de Dol. Tout le vin y
passa, et les habitanls, bon gré mal gré, durenl encore
payer une lourde taxe 5,

Grand fut I'émoi de I'évéque; véhiémente son indignation.
Mathieu de Beauvais n'avait pas encore atleint Aubigné,
ou il comptail déposer les subsistances enlevées, que le
prélat était déja parli pour la France. Il alla trouver le
comte de Boulogne qui —- on s’en souvient — avait été
chargé par saint Louis de faire respecler la tréve. Celui-ci
ne put (que reconnaitre la vielation. II demanda au duc des
explications. Mauclerc ne les refusa pas. Une entrevue eut
lieu & Ernée, preés de Fougéres. Le duc de Bretagne con-
fessa bien volontiers ses torts et promit sans difficulté de les
réparer 116,

Engagement tout théorique. Aucune exéculion ne suivit,
en effet, 'entrevue d’Ernée. Peu de temps aprés, en janvier
1234, le comte de Boulogne mourut. L'expiration de la tréve
était proche; saint Louils ne jugea pas ulile de désigner un
autre protecteur des Bretons. Terrible imprudence ! Jusqu’a
la fin de I'armistice (24 juin), le duc eut les mains libres
pour mener 4 bien son programme de violences.

Henri d’Avaugour subit, un des premiers, les excés des
troupes ducales. Le pays de Goello et de Quintin, seuls ves-

115. Lo BORDERIE, Nouveau recueil d’acles tnédits, no V.,
116. Idem.
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tiges de sa puissance passée, connut les horreurs de la
dévastation en février et en mars 1234. Le maréchal
Normand de Québriac et quelques gens du duc chevauche-
reni a4 iravers la terre de I'ancien comte de Penthiévre,
ranconnant les villes, démantelant les chateaux-forts 117,

Telle la horde d’Attila, cette troupe du maréchal de
Bretagne portait la ruine partout ol elle passait. Aussitot
quelle étail signalée, on voyait les pauvres gens s'enfuir
a travers le plat pays préférant livrer leurs biens 4 I'enva-
hisseur que risquer leur vie. L’alarme sonnait et les moines,
dans leurs mottiers, se mettaient en priére. Mais les
couvents n'étaient pas davantage respectés de ces impies.
Et le pillage y était d’autant plus minutieux que le butin
s'y trouvait fructueux.

De Penthi¢vre, on rejoignit le pays de Dol. Il convenait
de faire durement expier a 'évéque son audacieuse conduite
et les plaintes qu'il s’était permis de porter au comte de
Boulogne, apres les réquisitions — pourtant bien pacifi-
ques... — qui avalent été effectuées en novembre précédent.
Normand de Québriac, digne émule de Mauclerc, ne res-
senlait aucun scrupule a l'idée d'exercer des représailles
sur un personnage ecclésiastique. Tout au contraire !

Jean de Lizannet, aidé de ses vassaux, tenta en vain de
résister a l'investissement. Les hatives et mauvaises forti-
fications qu’il éleva rapidement n'empéchérent pas le maré-
chal de Bretagne de s’emparer aisément de la cité épisco-
pale. Malheureux évéque ! il eut mieux fait de subir 1'iné-
vitable sans protester, car cet essai de résistance exaspéra
naturellement la rage des soldats de Normand. Ceux-ci,
Anglais pour la plupart, se ruérent sur la ville avec frénésie.

Ce fut un beau pillage! On épargna les habitants, mais
on n'eut aucun respecl pour leurs caves. Les récolies de
I'année précédentie, soigneusement engrangées, disparurent
avec célérité sans laisser de trace.

t17. Archives natiomales, I 241, ne 29,
117. Archives nationales, J 241, no 29.
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Ce fut surtout sur le manoir épiscopal que Normand et
ses hommes poriérent ioule leur vengeance. Ils y mirent
un raffinement d'autant plus calculé que Jean de Lizannet
n’avait pas attendu les troupes ducales pour s’enfuir préci-
pitamment. I1 s’était réfugié dans une des abbayes nor-
mandes voisines, Savigny ou le Mont-Saint-Michel, d'ou
il dépéchait, porteur de ses doléances, courrier sur courrier
au Souverain Pontife. Les serviteurs de I'évéque, imitant
leur maitre, avaient abandonné le palais. On pul donc
saccager tout & son aise. Les portes et les fenélres furent
arrachées, les meubles démolis, les biens personnels de
I'évéque, et jusqu’a sa chaire, détruits ou enlevés : « Apreés
le passage des troupes bretonnes, déclara plus tard l'au-
monier de Jean, la maison ressemblail beaucoup plus a un
repaire de bandits qu'a la . demeure d'un prince de
I'Eglise 118 »

Il n'est pas jusqu’'a la cathédrale voisine de 'Evéché qui
n'ait eu a souffrir de la brutalité des soudards. Une des
chapelles latérales, la chapelle Sainte-Marguerite, fut
saccagee.

Ceite exécution achevée, Normand de Québriac repril
sa chevauchée. Sa rage n'étail pas encore apaisée. A peu
de distance de Dol, se dressait un inofiensif petit bourg,
Cuguen. Il n’avait qu'un tort : celui d’étre propriéié de
I'évéque. Celte tare le condamna irrémédiablement. Le
maréchal envoya un sergent et quelques hommes le mettre
a sac et le briler.

De Dol, la iroupe gagna, a cinq lieues de 1a, Saint-Malo,
autre cité épiscopale, L.a, pas de représailles & exercer
on se contenla de réquisilionner tous les vivres qui se
trouvaient en la ville ; et ils étaient nombreux : les appre-
visionnements étaient accumulés dans ce port, base ordi-
naire des navires anglais; on s'en empara; vin, blé et autres
« nécessités de la vie » furent arrachés aux habitants,

118. Lo BORDERIE, Nouveau recueil d'actes inédits, no v,



246 PIERRE MAUCLERC, DUC DE BRETAGNE [142]
a l'évéque lui-méme qui, réduit & une portion plus que
congrue, suivit I'exemple de Jean de Lizannet et abandonna
son diocese. Les réquisitions achevées, Normand de Qué-
briac, qui obéissait cerlainement, en agissant ainsi, aux
ordres de Mauclere, laissa des hommes & Saint-Malo pour
occuper la ville. au nom du duc de Bretagne. Habile pré-
caution : il fallait éviter qu'une attaque francaise risquat
de couper les communications avec I’Angleterre 119,

Cette mesure prise, Normand descendit vers Rennes.
Pour rentrer dans la capitale du duché, on traversait la
terre du sire de Combourg : cet imprudent seigneur avait
jadis promis de livrer son chateau au roi de France, tout
comme Raoul de Fougeéres, et c'est pourquoi, dés le début
de la tréve, le duc avail jugé utile d’envoyer dans la cita-
delle une petite garnison commandée par un de ses lieu-
tenants. Celle-ci fit un accueil enthousiaste a la bande de
Normand de Québriac : enthousiasme qui se traduisit par
le pillage de la ville organisé¢, suivant les regles, de jour
comme de nuit 120,

La horde mauvaise, mise en joie par lous ces ravages,

continua sa route.

Une abbaye avait le malheur de se irouver sur le passage
du {léau : la Vieuville. Elle subit naturellement les horreurs
de P'occupation. Et méme, le maréchal et ses hommes, qui
trouvaient agréable et confortable le séjour au moutier,
y passérent une semaine, toute une semaine, bien longue
— on le devine — au gré des pauvres moines qui furent
ranconnés et pillés autant qu'on peut 'éire. La Vieuville
fut saccagée de fond en comble; on remplit, & les faire
crouler, les charrettes qui suivaient la troupe 12!. Le convol,
de Dol & la Vieuville, par Saint-Malo et Combourg s’était
démesurément allongé. Il était {emps d'en finir. On aban-

119. Bibl. nat., Coll. Moreau, 1189, fol. 88ro-ggvo,
120. LA BORDERIE, Nouveau trecueil d’actes inédits, no VII,
121, Idem.
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donna donc 'abbaye, non sans avoir — derniére rancon —
extorqué & ses habitants des sommes considérables.
Quelques jours plus tard, Normand et sa suite entraient
dans Rennes.

Satisfait de cette chevauchée peu glorieuse, le maréchal
de Bretagne, sur les ordres de Mauclerc, regagna la place
forte qui lui avait ét¢ confiée : Saint-James de Beuvron.
1i pouvait se vanter d’avoir mis a feu et & sang tout le nord
de la Bretagne, de Guingamp a Dol.

Mais, comme résullat pratique, en dehors de V'apre plaisir
de la vengeance, que restait-il : L’occupation de Saini-Malo,
la mise hors combat du comte de Penthiévre, une crainte
mnspirée aux aulres seigneurs, des victuailles, de quoi sou-
tenir un long blocus; tout ceci, qui était bel et bien, n'em-
péchait pas la fuite des jours. La date fatidique de la reprise
des hostilités devenait imminente; une derniére tentative
de médiation, émanée du pape en février 1234, n’avait pas
été plus heureuse que les précédentes. La guerre paraissait
inévilable; le duc, décidé a tenter I'impossible, s'efforca
de mettre en son jeu tous les atouts qui lui restaient.

Il pressa le roi d’Angleterre de lui envoyer des secours.
Pour lui donner un semblant de satisfaction, Henri III
demanda a plusieurs de ses vassaux, au cours des mois
d’avril et de mai, de se trouver a Porlsmouth « préts
& parlir pour la Bretagne, avec armes el chevaux, le jour
de I'Ascension ». Ainsi furent convoqués 73 barons, parmi
lesquels figuraient Henri de Trubleville, René La Souche,
Hugues de Gournay, etc..., ete.... En outre, une armée de
2.000 Gallois prit parl & l'expédition. En fait de subsides.
le roi fit parvenir 3.000 marcs par l'intermédiaire de 'évéque
de Cornouailles 122, '

Deux mille hommes, ajoutés aux anciennes {roupes, si
réduites déja, de Normand de Québriac, moins de cent

122. RYMER, Federa, t, I, p. 331; MAmlElf DE PARIS, Chronica Majora.
t. III, p. 297,
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chevaliers, trois mille marcs (une goutie d’eau...), pour sou-
tenir une lutte qui s’annongait implacable, quand trois ans
auparavant, une expédition et des subsides dix fois plus
unposants avaient été insuffisants, il faut reconnaitre que
le roi d’Angleterre mettait a la disposition de Pierre de
Dreux des secours terriblement dérisoires. Il s’en rendit
compte tout le premier, et c’est dans la crainte du légitime
mécontentement de son vassal qu'Henri III écrivait au due,
le 21 ma1, quaire semaines avant l'expiration de la tréve,
la lettre suivante, dont les termes ne manquaient pas d’am-
biguité.

« Sachez que, depuis voire départ, de nombreuses affaires
ont retenu nos soins. Nous ne pouvens, en ce moment,
vous délivrer que trois mille marcs; ne nous en gardez pa
grief el ne nous abandonnez pas pour cela, car nous vous
ferons plein payement de la somme que nous vous
devons ; mais gardez-nous votre amitié et, sans offense,
veuillez nous concéder un répit jusqu'a la féte de Saint-
Pierre-es-Liens ; a cette date, nous f[erons délivrer a
Gauthier Engayne et a Girard, votre clerc, les sommes
que nous vous devons encore » 1%,

Pauvres défailes d'un souverain qui, sans vouloir s’en-
gager 4 nouveau, s'évertuail & conserver l'alliance de son
vassal en le comblant de bonnes paroles. Il fallut bien que
le duc de Bretagne se contentdt des maigres ressources
que lui fournissait Henri III. Il expédia les troupes
anglaises a4 Saint-James-de-Beuvron ou elles vinrent
s'ajouler & la garnison du maréchal, garda aupres de lu
les chevaliers et, campé 4 Rennes, prét a bondir sur le point
d’ott viendrait le premier orage, il atfendit les événemenis.

Le 24 juin, date a laquelle la tréve expirait, il fit de
généreuses donations a l'abbaye de Saint-Jacques dc
Montfort %, Peut-étre espérait-il ainsi détourner les foudres

123. SHIRLEY, 0p. cil., p. 441-442.
124. LA BORDERIE, Nouveau recueil d'actes inédits, no 1.
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du ciel et des hommes qui s’amoncelaient au-dessus de
sa téte.

On pense bien que, de son coié, saint Louis, depuis
quelques mois, n’était pas resté inactif. La troisiéme cam-
pagne bretonne, que le roi voulait décisive, avait été
minutieusement préparée. Dés le mois de mars, des mes-
sagers avaient été envoyés dans toutes les directions; ils
convoquerent les seigneurs qui devaient le service militaire;
des bailliages d’Artois aux bailliages de Touraine, les
officiers du roi de France chevauchérent, porteurs de lettres
chargeant les fonctionnaires de procéder aux réquisitions.
Les seigneurs normands, dont le Roi redouiait particulie-
rement I'agitation, furent étroitement surveillés: bref, toutes
les mesures furent prises pour assurer le succeés de la
guerre,

Il ne semble pas toutefois que les seigneurs bretons, si-
empressés aupres de Louis en 1231, aient manifesté la
moindre velléité de préter & nouveau leur concours. Les
exécutions sommaires de Normand de Québriac avaient
singulierement refroidi leurs ardeurs. Ils se tinrent coi,
soucieux d’observer d’abord la facon dont les choses tour-
neraient. Il serait toujours temps de se prononcer ensuite.

L’'armée de France se groupa mi au Mans, mi & Niorl.
Le groupe formé au Mans s’avancga, comme en 1231, vers
la Basse-Normandie. La seconde colonne, organisée a
Niort, refit le long de la Loire la campagne de 1230.
Le roi lui-méme la commandait,

Pierre de Dreux, averti des dispositions prises par le roj,
fit d’abord face & la premiére armée et rejoignit la Nor-
mandie. Bien lui en prit : grace 4 sa vigoureuse impulsion,
les Francais subirent un échec; devant Saint-James-de-
Beuvron ou était concentrée la résistance anglo-bretonne,
I'arriére-garde ennemie fut assaillie par les fanlassins
gallois qui tuérent les chevaux des chevaliers, détruisirent
les chariots de vivres et semérent le désordre. Démontés
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par celle brusque atlaque, I'armée n’alla pas plus loin et
se fixa devant Saint-James 12,

On s'est étonné de retrouver ici une escarmouche tout
a fail analogue a celle de 1231. Mais pourquoi Pierre de
Dreux n'aurait-il pas recommencé une tactique qui, la pre-
miere fois, lui avait si bien réussi? Cette tactique lui était
familiére. Il l'avait pratiquée prés de Londres des 1217 ;
il Pemploiera a nouveau contre les Infideles.

L’invasion de la Bretagne arrétée au nord-est, Pierre
de Dreux accourut a bride abattue sur la Loire. La, la
sifuation était franchement mauvaise. Parti d’Angers,
saint Louis s'élait d’abord dirigé vers Chateaubriant, tra-
versant la paroisse de la Cornualle qui fut pillée par les
hommes d’André de Viiré (seules troupes bretlonnes qui
s'étaient joinies a4 'armée du roi).

Parvenu devant Chateaubriant, Louis IX avait pris
d’assaut la ville 6. Son intention primitive était de cen-
tinuer sa marche sur Rennes ol devait logiquement s’effec-
tuer la liatson entre l'armée du Nord et celle du Sud,
liaison qui, en achevant I'invasion de la Bretagne, par la
prise de la capitale, marquait la défaite de Mauclerc.

L’annonce de la défaite des troupes francaises en Nor-
mandie modifia le plan royal. Saint Louis préféra sagement
redescendre au sud el regagner la Loire, route stre, par-
semée de solides points d’appui. 1l atteignit le fleuve &
Oudon. Tout le pays et les villages des environs furent
dévastés; la forteresse, bientot prise.

C'est alors que Pierre de Dreux parvint a son tour sur
les bords de la Loire. Louis IX venait de traverser le fleuve
et de metire Je siege devant Chéaleauceaux. La résistance
paraissait inutile. Le duc ne possédail pas de forces capa-
bles de tenir el n'avail ni le moyen, ni le temps d'en amener.

Commencement de la débacle : Pierre de Dreux s’en vint

125. MATHIEU DE PARIs, Chronica Majora, t. I1I, p. 297
126. Historiens de France, t. XXIV, p. 51-83.
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alors trouver saint Louis; il lui remit les clés de la place
assiégée et implora une derniére tréve. Le duc de Bretagne
availl la persévérance tenace. Saint Louis fut beau joueur.
Il accorda un nouvel armistice, mais 4 une condition for-
melle : si avant le 15 novembre suivant, Henri III n’était
pas venu, en personne, secourir-le duc, celui-ci s’avouerait
vaincu et se soumettrait totalement 127. Le saint Roi, dont
la générosité Irisait presque I'imprudence, laissait une der-
niere carte & son ancien vassal; en fait, il se sentait maitre
de la situation; fidélement tenu au courant des intentions
d’Henri III, il savait bien qu'une intervention du roi d’An-
gleterre n'élait plus & redouter. Mais il tenait & ce que
Mauclerc efit totalement épuisé sa chance : sa défaite n'en
serait que plus compléte,

Mauclerc promit tout ce qu'on voulut, Il s'engagea
laisser en paix les nobles de Bretagne. Pure clause de
siyle : car le roi de France n’avait aucun moyen de faire
respecier cette promesse mieux que la premiere fois.

Pourtant saint Louis, toujours mesuré, prit ses précau-
tions : 1l exigea de Mauclerc une liste de répondants. Le duc
de Bretagne n’eut pas de peine & en trouver. Les garants
de Pierre de Dreux se présenterent devant le roi, revenu
4 Angers, quelques jours plus tard : Jean de Macon, frére
cadet de Mauclerc, consentit & gager toutes ses lerres
comme garantie de 1'observation de la tréve signée par
« son trés cher frére » ; Hugues de Bourgogne donna caution
de trois mille marcs « pour son trés cher ami »; Hugues
de Saint-Pol et Hugues de Soissons firent de méme, 'un
pour deux mille et 'auire pour mille mares 128,

« Trés cher frere », « trés cher ami », de telles expres-
sions marquent nettement le caractére de I'opinion féodale
al'égard de Mauclerc. Loin de lui tourner le dos, les barons
francais affectaient de ne voir en lui qu'un seigneur dont

127. MATHIEU DE PARIS, Chronica Majora, t. III, p. 207.
128. TEULET, Layettes, t. TI, p.. 269-269 b.
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les enireprises audacieuses avaient mal tourné. Dans le
fond de leur cceur, qui sait si certains — tout en se félicitant
de n'éire point 4 sa place — ne l'enviaient pas un peu?
Les trois derniers mois de répit avant la fin du grand réve
de. domination... Mauclerc commenca par renvoyer en
Anglelerre les Gallois et le reste de I'armée d’expédition,
dont les chefs firent & Henri III le récit de la campagne. -
Le roi d’Angleterre, quoi qu'en ait dit le chroniqueur
Mathieu de Paris, ne manifesta aucun mécontentement, en
apprenant qu'une tréve avait été agréée. Bien au contraire :
« Béni soit Dieu, écrivit-il le 2 septembre i son amé el
féal duc de Brelagne. Maintenant que quelque répit nous
est donné, vous allez pouvoir plus facilement secourir notre
garnison de Saint-James-de-Beuvron; Faites-lui délivrer
500 marcs que nous lui devons; nous les rendrons & votre
messager; car l'insécurité des roules ne nous permet pas,
pour Vinstant, d’envoyer cette somme d’Anglelerre »12.
Un armistice est signé... Forl bien! Puisque vous voici
un peu tranquille, prétez-nous donc une pelite somme que
nous vous rendrons, comme les autres, au premier jour...
L’hypocrisie était par trop flagrante. Mauclerc voulut en
avoir le cceur net et connaitre les vraies intentions de son
suzerain. Le 8 octobre, il traversa encore une fois la Manche
et s’annonca & Westminster. Henri ITI le recul fori bien.
Mais P'entrevue devint bientdt orageuse. Pierre demanda
la restitution des 15.000 marcs qu’il avait avancés « car,
pour obtenir la iréve, il m’a fallu verser au roi de France,
tout ce que je possédais en or et en argent ». Le roi refusa
naturellement tout subside, mais proposa généreusement
a Pierre d’envoyer quaire barons anglais, avec autant de
chevaliers et d’hommes qu'il serait nécessaire pour défendre
la Breiagne » 1%, .
Le duc commencait a connailre ces promesses el savait
maintenant ce qu’en valait 'aune. Il n'insista pas davan-

129. MATHIEU DE PARIS, Chronica Muajora, t. 111, p. 297.
130. MATHIEU DE PARIS, Chronica Majora, t. 111, p. 298.
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tage el rentra en France. La rupture entre Bretagne et
Angleterre n’était pas consommeée : elle semblait certaine,
si certaine que dés cet instant, le roi retirait & Mauclerc
son tilre de comte de Richemond, indice de la prochaine
saisie du fief anglais.

Mauclerc était renié par tous ses vassaux — Alain de
Rohan excepté. Henri III l'abandonnait définitivement.
T} ne restait au duc de Bretagne qu'a se soumettre & saint
Louis. S’il ne reconnut pas sa défaite pieds nus et corde
au cou, comme on l'a prétendu, on peul pourtanl penser
que son atiitude devait étre assez humble quand il se pré-
senta & la cour du roi, le 4 novembre 1234. Il se soumit
« haut et bas » et souscrivit a toules les conditions qui
lui furent diclées. Tout ce que le trait¢ de Vendéme lui
avait octroyé lui élait officiellement retiré : Belléme et
I.a Perriere retournaient au roi {(en fait, celui-ci en était
déja maitre depuis cing ans), et de méme Saint-James-de-
Beuvron. Le duc promettait solennellement de réparer les
dommages causés aux seigneurs bretons et s'en remettail,
pour I'évaluation de ces dommages, 4 la volonté du roi de
France; enfin — et c’est cette condition qui fut sans doute
la plus pénible & l'amour-propre de Mauclerc, pendant
trois ans, Mareuil, Chateauceaux et Saint-Aubin-du-
Cormier -— son cher Saint-Aubin — seraient occupés par
les troupes royales. Moyennant quoi, on rendait &4 Mauclerc
le bail de la Bretagne 13,

Aprés cinq années de luttes, le duc qui avait pu espérer
un moment renverser la régente, qui, pendant de longues
années, avait é1é le féodal le plus célebre du royaume de
France, le conseiller trés écouté d’Henri 111, se retrouvait
finalement moins puissant qu’avant l'alliance anglaise, son
autorité amoindrie et son orgueil brisé. La fermeté de
Blanche de Castille, la sagesse de saint Louis avaient
triomphé des visées ambitieuses du duc de Bretagne.

131. TEULET, Layettes, t. 1I, p. 276 b.




CHAPITRE VIII

La fin du bail.

Parmi les clauses du traité qui consacrait définitivement
la défaite de Pierre de Dreux, il en était une particulie-
rement grosse de conséquences pour Mauclerc : « Le duc
sera dans l'obligation d’observer tout ce que 1'on décidera
au sujet des barons et des chevaliers bretons venus au
service du roi de France ». La signature de la paix instituait
en effet une situation nouvelle et assez délicale. Mauclere,
renfré en grace, était réinvesti de la suzeraineté sur les
seigneurs bretons. Mais saint Louis ne voulait pas aban-
donner a la volonté du duc ceux qui avaient soutenu la
cause de la France aux heures difficiles. D’autre part, les
barons de Bretagne, vainqueurs eux aussi, jugeaient par-
faitement propice I'occasion de contraindre le duc a sup-
primer toutes ces « novelletés » que, depuis 1214, il avait
introduites dans le duché.

Enfin se posait — comme loujours, aprés une guerre —
la question des réparations sur laquelle le traité restait
muet.

Ces trois motifs poussérent le roi de France a instituer,
au début de I'année 1235, une série d’enquétes destinées a
préciser ces novelletés contre lesquelles les Bretons s'éle-
vaienl, et & évaluer le montant total des réparations. Le
résultat de ces consullations apportani a saint Louis des
données précises, devait lui permettre de trancher les points
litigieux et de rendre a la Bretagne son stafu quo 132,

Les enquétes eurent lieu a Saini-Brieuc. Elles furent

132. LA BORDERIE, Nouveau recueil d’actes Inédits, no 3,
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conduites par des représentants du roi, de hauts officiers
déplacés pour la circonstance, qui firent appel a tous les
témoins susceplibles d’'éclairer leur religion. La premiére
— la plus imporiante — ent pour objet les novelletés; les
autres, la question des dommages. Pour celles-ci, on vit
successivement défiler & la barre les témoins des violences
exercées par ordre de Mauclerc sur Henri d’Avaugour,

I'évéque de Dol, le sire de Combourg et I'abb¢ de la Vieu-

ville.

On désigna, sous le titre de Communes Petitiones Bri-
tannie la premiére enquéte. Pétitions communes a toute la
Bretagne : le titre était bien trouvé. Effectivement, les com-
missaires royaux examinérenl au cours de celte enquéte
toules les réformes ue Pierre de Dreux avait imposées &
la Bretagne. La question du bail féodal donna lieu a de
longues dépositions. Tous les témoins furent d’accord pour
déclarer qu'avant le régne du Capétien, les comtes de Bre-
tagne ne possédalent aucun droit sur la tutelle des enfants
mineurs de leurs vassaux. Ils ne pouvaient pas davantage
les contraindre a payer un lourd rachat pour se dispenser
de cette obligation.

Le duc dut abandonner ses prétentions. Il reconnut de
méme qu'il ne pouvail empécher ses vassaux de se fortifier
a leur convenance. II avait en effet soutenu jadis — au
temps ou il imposait sa volonté — que les barons de Bre-
tagne n'avaient en aucun cas le droit de fortifier leurs
‘chaleaux s'ils n’avaient auparavant obtenu autorisation du
pouvoir central, Théorie injustifiable en droit féodal; de
temps immémorial, affirmérent les témoins, les vassaux
des comtes ont eu le droit de se fortifier a leur aise, sans
jamais demander permission & quicongue.

Mauclerc, vaincu, dut céder,

Un troisiéme point, parmi les Communes Pefifiones Bri-
lannie, inléressait plus spécialement les comtes de Léon
c’était la question du droit de bris. On sait que cette cou-
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tume détestable constituait, en Bretagne, le principal
revenu des seigneurs cotiers. Sans aller jusqu'a promener
des fanaux le long des récifs pour y atlirer les navires et
provoquer leur naufrage (de tels procédés n'ont jamais
germé que dans le cerveau des romanciers), il est certain
rue les Léonais et leurs pareils tiraient de heaux profits de
ces naufrages el s’appropriaient sans déplaisir les char-
gemenis des bateaux échoués. Mauclerc avait interdit le
droit d'épave dans toute I'étendue de la Bretagne : pcur
le confisquer a son profit, prétendirent injustement les
lémoms. En fail, le duc cherchait surtout a supprimer ce
procédé barbare. Mais les coutumes, profondément ancrées
dans les mceurs, devalent étre plus fortes que les ientatives
de réforme : le droit de bris fut rétabli.

Enfin, les témoins des Communes Petitiones ne manque-
rent pas de soulever devant les enquéteurs royaux la plus
grosse des (uestions débattues entre Pierre de Dreux et ses
vassaux : celle de la prééminence de la justice ducale.
Mauclerc, & son arrivée en Bretagne, avait posé en principe
immuable que sa cour constituant la plus haute juridiction
du duché, il pouvail a son gré évoquer des causes déja
Jugées, et recevoir appel. Grave innovation. Jusque-la, les
seigneurs bretons avaient la prétention de posséder la
supréme justice. La leur arracher, c'était porter atteinte
a leur droit le plus sacré.

Les témoins n’eurent aucune peine a démontrer qu'avant
Mauclerc, les comtes de Bretagne n’avaient jamais osé
introduire pareille réforme. ,

Et pouriant, sur ce dernier point, les barons ne recurent
pas satisfaction. L’appel de juridiction seigneuriale & juri-
diction ducale constituail une réforme irop équitable pour
ne pas avoir été appréciée de tous les justiciables. Pendant
tout le regne du Capétien, elle avait fonctionné avec régu-
larité. C'est qu’elle avail irouvé, en la personne des baillis
el des sénéchaux, représentanis locaux du duc, des agenis
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zélés. Tous les discours des témoins n'y purent rien. Les
enquéleurs de saint Louis, habitués a 'exercice de ce droit
dans tout le royaume, n’osérent prendre la défense des
Bretons. L'appel des procés a la cour ducale, imposé par
la force pendant le régne de Mauclerc, devint régle de droit
sous le régne de Jean le Roux, son successeur. Sur ce
point si important, la doctrine capétienne, en définitive,
triompha. ‘

Aucun acte particulier ne vini d'ailleurs sanctionner le
résullat des communes pétitions de toute la Bretagne. Mais,
‘par la suite, P'attitude conciliante de Pierre de Dreux monlra
bien l'effel qu'elles avaient produit. A dater de 1235, le duc
renonca au bail féodai, au droit de bris; il n'exigea plus
de ses vassaux une sollicitation en regle, quand ceux-ci
désiraient fortifier leurs ciladelles. Les seigneurs bretons
recommencerent & agir & leur guise. Mais rien ne fut mo-
difié a la regle de 'appel introduite par Mauclerc.

Si la premiére enquéte porta des fruils — amers pour
notre héros — il n'en fut pas de méme des trois autres.
Celles-ci étaient plus délicates. L’évaluation de dommages
donne toujours lieu & contestation. Elle aboutii rarement.
Pourtant, les plaintes formulées par Jean de Dol ou I'abbé
de la Vieuville, les griefs qu'Henri d’Avaugour avait accu-
mulés contre son suzerain furent longuemeni exposés
devant les enquéteurs royaux. Ceux-ci rentrérent a Paris,
chargés de lourds rouleaux contenant les dépositions. Mais
les proces ne furent pas plaidés, el nullement réparés les
dommages.

Ce n’était pas que les témoins d’Henri d’Avaugour ne
fussent de marque ! Pour exposer sa cause, I'ex-comte de
Penthievre avait fait appel aux moines des différentes
abbayes de son fief. Rien de plus naturel ! Les bons reli-
gicux, enfermés dans leurs monastéres, sans parti-pris, ne
gardaient-ils pas mieux que quiconque le souvenir des évé-
nements qu’ils avalent vu se dérouler sous leurs yeux?
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Depuis le Révérendissime Abbé jusqu'au plus humble des
freres convers, chaque moine éprouva le besoin d’exposer
le compendieux récit de la succession du comté de Pen-
thiévre, en remontant, sinon au déluge, au moins a la troi-
sitme ou quairiéme génération des aieux de l'intéresseé i3,

Longs et confus discours que les greffiers des enquéteurs
renoncerent d’aufant plus facilement a enregistrer dans leur
mlégralité qu’ils se répétaient généralement. Ils se conten-
térent donec, pour la plupart des témoins, de noler cette
bréve mention : « a dit comme le précédent ».

La spoliation dont Henri d’Avaugour avait élé¢ victime
resla pourtant consommée. Douze ans plus tard, Henri se
plaignait encore au roi de France de sa carence: il lui repro-
chait amérement de n’avoir point restauré ses droits anti-
gues, malgré les belles promesses qu'il lui avait faites jadis,
et de n'avoir donné aucune suite 4 l'enquéte de 1235.
« Ainsi, j’ai par votre faute perdu mon héritage de Bre-
tagne, lequel valait annuellement 4.000 livres tournois » 1%,

Vains regrets; de dépit, Henri se fit moine. 1l enira chez
les Cordeliers de Dinan et mourut, longtemps apres
Mauclerc, en odeur de sainteté,

[’enquéte pour le sire de Dol n’aboutit pas & un meilleur
résultat. Apres la défaite du duc de Bretagne et méme, si
I'on en croit quelques témoins, au cours de la guerre, Jean
de Combourg étail parvenu a rentrer en possession de sa
demeure que les garnisons ducales, qui V'occupaient depuis
1231, appelées a une plus rude besogne, avaient da aban-
donner. Mais les dégats commis par le maréchal de Bre-
tagne, les exaclions demeuraient impunis.

A Saint-Brieuc, les enquéteurs fireni donc venir toutes
les personnes qui avaient été au courant des spoliations;
une évaluation précise des dommages parut a tous difficile.
Pour beaucoup, elle sembla atteindre au moins 3.000 livres

133. Archives nationales, J 241, no 29.
134. Hisloriens de France, t. XXIV, p. 730-731.
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tournois. I.’abbé de la Vieuville el ses moines, qui eurent
& leur tour les honneurs de I'enquéte rovale, exposerent
leurs griefs et estimérent a 1.000 livres tournois environ
les dégats commis par Normand de Québriac. Nantis de
ces affirmations, les envoyés de saint louis renirérent en
France... et I'on n’entendit plus jamais parler de rien 1%,

Le roi, en effel, se désintéressa des plaintes portées
par les Bretons. Le chatiment de Mauclerc lui paraissail
suffisant. Il jugea inutile de 'accabler davantage par des
réparations humiliantes envers ses vassaux. Le Capétien
autoritaire que — sous des dehors bénins — pestait au
iond de lui-méme, saint Louis — ne voulut pas diminucr
outre mesure le prestige du duc de Bretagne. C'est sans
doute la raison, confusément ressentie peut-étre, mais vrai-
semblable qu'il faut invequer pour comprendre la carence
volontaire du roi de France.

Au demeuranl, 1l ne semble pas que les Brelons eux-
mémes — Henri d’Avaugour excepté — aient beaucoup
insisté pour oblenir réparation. Les principales revendica-
tions des seigneurs avaienl été admises au moyen des
Communes Peliliones. Quant a ceux que la guerre avait
ruinés, la facullé qu’ils avaient eue de développer lon-
guement leurs plaintes devant les envoyés du roi de France,
leur avait déja donné une satisfaction morale. Cest déja
beaucoup que de pouvoir exhaler ses récriminalions en pré-
sence d'une. cour solennelle el altentive denquéteurs
royaux. Les réparalions matérielles ne suivirent pas : ils
s'en passcrent. Divers sympitomes permellent d'assurer
qu’ils pardonnérent trés vite a leur duc el le servireni a
nouveau en fideles vassaux. Ne l'accompagnérent-ils pas
volontiers, quelques années plus tard, a la Croisade ?

Liquidation des conflits : il n’y eut pas que les laics a
venir déposer devant les enquéteurs frangais. Les prélats
de Bretagne profitérent des bonnes dispositions du roi de

135. LA BORDERIE, Nouveau recuetl d’acleg {nédits, no VII.



260 PIERRE MAUCLER(C, DUC DE BRETAGNE [156]

France et de la situation humiliée du duc pour exposer
de leur coté leurs griefs. Une seule enquéte, celle de
I'évéque de Dol, a été conservée. Mais des réglements
intervinrent peu aprés enire Pierre Mauclerc et les autres
prélats de Bretagne.

Jean de Lizannet trouva sans peine des témoins; tous
les bourgeois de la ville n’avaient-ils pas souffert des raffles
de Normand de Québriac ? Les Dolois narrérent avec force
détails le pillage de leur cité. Mais quand les commissaires
demandérent aux plaignants d'évaluer, méme approxima-
tivement, le montant des dommages causés, ils se heur-
lérent comme toujours a4 une étonnante incertitude, Les
témeins monirérent en effel moins d'assurance et leurs
déclarations variérent étrangement, passant du chifire de
1.000 livres a celui de 1.700 %,

Aussi, comme on s'en tint la, I'affaire n’alla-l-elle pas

plus loin. Jean de Lizannet mourut & la fin de 1235, Son

successeur, Thibaul de Pouancé, passa I'éponge et vécul
en bons termes avec Pierre Mauclerc.

Geoffroi, I'évéque de Saint-Malo, ne fut pas plus heureux.
Quand la paix fut signée, en novembre 1234, il abandonna
I'abbaye normande ou il s'était réfugié pendani la persé-
cution du maréchal de Bretagne et rentra en sa cité épis-
copale, L4, il chercha lui aussi & oblenir indemnité; mais,
peu conflant en la justice de saint Louis, il préféra
s’adresser directement & Rome. Au début de 1235, il de-
manda au Souverain Pontife copie du jugement obtenu
en 1230 par 'évéque de Nantes contre Mauclerc. Grégoire IX
lui adressa volontiers cet acte. Mais Geoffroi ne put tirer
aucun parti du document et n’obtint jamais satisfaction 137,

Le mauvais exemple donné par le duc de Bretagne avait
été suivi évidemment par quelques-uns de ses vassaux, trop
heureux de se réclamer de leur suzerain pour s’arroger le

136. Idem, no V.
137. Dom MORICE, Preuves, t. 1, col. 909
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droit de persécuter les clercs. C'est ainsi qu'une bande de
mauvais gargons — seul qualificatif qui leur convient —
avait profité de la guerre et des troubles causés dans tout
le comté de Penthiévre par Normand de Quéhriac pour
chercher noise a l'évéque de Tréguier. Guillaume, fils
d’Olivier Alain de Boloi, Geoflroi, fils de Raoul, les enfants
de Quemmaret de Lannadech, etc... troupe turbulente el
dénuée de scrupules, avaient sans l'ombre d'un prétexte,
occupé la viile et s’en étaient proclamés maitres. Quatre
serviteurs de 1'évéque qui tentaient de protéger la chapelle
de I'évéché avaient été tués. Le forfait accompli, ils avaient
disséminé leur cchorte bruyanie a fravers les rues de
Tréguier, pillant les bouliques et les demeures, a la grande
terreur des malheureux bourgeois « de 1'un et I'autre sexe »
surpris dehors, et qui ne trouvérent d’'autre asile que dans
la nef de la cathédrale. Ces perturbateurs avaient méme
osé, apreés avoir dévasté le manoir épiscopal, violer le
sanctuaire sacré. Enfin, metiant le comble a leur sacrilége
— n’'avaient-ils pas eu, & dérision, I'infame audace d'élire
un évéque aux leu et place de I'élu consacré, qui s’était

-naturellement enfui en grande hate?

Ces beaux exploits s’étaient déroulés en 1234, Mais ils
ne pouvaient rester impunis. Apreés avoir pourvu a la sub-
sistance de 1'évéque, le pape résolut de poursuivre les cou-
pables. Mais qui donc charger de la répression? Le rol
de France? Il n’avait plus, depuis novembre, qualité pour
intervenir en Bretagne; les seigneurs relevaient du duec.
On vit donc -— chose piquante — Grégoire IX demander
« & son (rés cher fils Pierre de Dreux, se recommandant
4 bon droit 4 sa dévotion » d’intervenir pour obliger ses
vassaux a renirer dans le devoir. Mauclere, sans s'émouvoir
de l'ironie de la situalion, accepta la mission et le conflil
s'apaisa peu apres 13,

138. Bibl. nat., coll. Moreau, 1189, fol. 197 ro; Cf. N. VALOIS, Guillaume,
évéque de Paris (Paris, 1880), p. 109.
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‘A la fin de I'année 1235, le duc de Brelagne, reniré en
grace aupreés du roi de France, s'était donc réconcilié avec
tous ses vassaux laics ou ecclésiastiques. Un seul restait
irréductible, mais le conflii d’intérét qui opposait les
parties revétait trop d’importance pour se terminer aussi
facilement. Il s’agissait de 1'évéque de Nantes et de la régale
de 'évéché.

Sous ce nom, on désigne un des droits féodaux les plus
disputés au Moyen-Age, entre laics el ecclésiastiques
quand un évéque mourait, son suzerain laic avait-il le droit
de percevoir tous les revenus et redevances afférentes a
I'évéché ou devait-il les laisser scrupuleusement au succes-
seur du défunt? Telle élait toute la queslion qui suscitait
les conflils les plus aigus, que lintervention pontificale,
toujours mesurée el souvent concilianle, ne parvenail a
Tégler qu'au prix de mille efforts.

En Bretagne, le droit de régale,v jusqu’'a Mauclere, était
dévolu au pouvoir ecclésiastique. Pourtant, Guy de
Thougrs, sous l'influence de Philippe-Auguste; avait déja
tente, en 1208, de s'en saisir. Les protestations indignées
du preélat nantais avait fait précipitamment battre en retraite-
I'indolent pére de la duchesse Alice. Toute difiérence ful
lattitude de Pierre de Dreux. Des 1220, il s’était emparé
de la régale; mais, en 1221, quand il fit la paix avec I'évéque
de Nantes, il reconnut implicitement — bhien que l'acle ne
soufltat mot de la question — que la régale ne lui appar-
lenait pas.

A la mort d’Etienne (1227), il s’empressa de récidiver
el « lant en lailles qu'en autres exactions, extorqua aux
vassaux de l'évéque environ 1.400 livres ». C'est qu’il voyait,
dans la régale, une des prérogatives essenlielles de son
pouvoir suzerain, qu'il avait la faculté d'exercer, au mém.
litre que le roi de France en son royaume. Le 25 novembre
1230, il afferma méme la perception de celle régale.
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Alexandre Eonet, pour la somme de 700 piéces de « bon
viel or » en devint fermier « & ses risques et périls ».

A ses risques et périls, I'expression n’était que trop juste,
car la perception de la régale pendant la durée de l'interdit
jeté sur la Bretagne n’était rien moins qu'aisée. Et Henri,
successeur d'Etienne, semblail peu disposé a se laisser inti-
mider, Il continua & protester contre les extorsions du duc.
Toutefois, la bulle pontificale qui, en mai 1230, donna
I'absolution au duc, resta absolument muette sur cette
fameuse question 1% '

Avec plus d’audace que jamais, Mauclerc pouvaii donc
continuer la perceplion. Encore fallait-il, pour que le droit
put s’exercer, qu'une vacance se produisit. Elle fut longue
a venir. Enfin, Henri mourut, en novembre 1234, & 'heure
méme ou Mauclerc vaincu s’humiliait aux pieds du roi
de France. _

L’occasion était trop belle de prouver aux Bretons que
la fortune adverse n’avait pas abattu le caractére autori-
taire de leur suzerain. Pierre de Dreux, & peine revenu
de Paris, s'empressa d’envoyer 4 Nantes un groupe de ser-
viteurs commandés par un sergeni d’'une fidélité a toute
épreuve, Mathieu de Beauvais. La troupe envahit la terre
de I'évéque. Sous couleur de garder les domaines dépourvus
momentanément de maitre, on s’empara des hiens et des
terres de tous les vassaux du défunt, et de plus, on accabla
ces derniers de taxes et de redevances « les plus variées »,
an point que les malheureux furent réduits a la mendicité.

Non content de tourmenter ainsi les sujels de I'évéque,
bien irresponsables pourtant, Mauclerc donna ordre & ses
baillis de saisir toutes les dimes de I'évéque de Nantes.
Il fit vider les viviers, abatire les arbres des foréts et,
odieuse persécution, finit en enjoignant d'enlever toutes
les portes et fenétres de la demeure épiscopale. Les hommes

139. Lom MORICE, Preuves, t. I, col. 909.




2064 PIERRE MAUCLERC, DUC DE BRETAGNE [160;

chargés de cette mission en profiferent pour metire & sac...
ou & sec la cave de I'évéque.

Cette derniére violence cachait, de la part de Mauclere,
une astucieuse arriére-pensée : rendre inhabitable le manoir
épiscopal en l'ouvrant ainsi & tous les vents, c'était —
espérail-1l — décourager un successeur éventuel. Pour con-
tinuer a lever la régale, aulant que pour éviler d’méluc-
tables représailles, Mauclerc avait tout intérét a ce que la
vacance se prolongeat. 11 ne tenait nullement & voir le siége
de Nantes pourvu d’'un nouveau titulaire et, afin de retarder
encore l'heure de la justice, il oublia (?) de présenter au
Vatican — comme il étail pourtant de son devoir — la
liste des candidats parmi lesquels le pape etl choisi le
successeur d'Henri.

Ainsi assuré pour quelques mois d’une impunité relative,
le duc de Bretagne redoubla d’ardeur & commetire le nial.
Une premiére fois déja, Pierre de Dreux s’était emparé de
tous les revenus provenant des terres de Guérande (salines
et vignobles) qui faisaient, elles aussi, partie du temporel
de I'évéché de Nantes. En 1230, il avait éié obligé de les
rendre. Pendant 'année 1235, Mauclerc jugea parfaitement
propice le moment de recommencer 'opération.

Mais toutes ces exactions n’avaient pas été accomplies
sans soulever les réclamations des autorités religieuses
chargées d’administrer ['évéché pendant la vacance. Le
plus haut dignilaire ecclésiastique apreés 'évéque, I'official,
{it entendre de solennelles protestations. Les chanoines du
chapitre s’unirent a Jui. Mauclerc ne s'émut pas de ses
plaintes et chargea Mathieu de Beauvais d'emprisonner
les chanoines récalcitrants.-

Enfin Pierre de Dreux profita de ce qu'il lui était loisible
d’agir dans Nantes suivant son bon plaisir pour retirer s
caisse commune ou I'on versait les redevances dues 2 la fois
au duc et a I'évéque, de I'évéché ou elle se {rouvait, et In
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plaga dans la maison de la prévoté ou elle fut ainsi tout
a fait & sa disposition 140,

Mais il n'est pas d’abus — si profitables soient-ils — qui
ne prennent fin, Le Saint Siége ému d’une vacance aussi
prolongée — il y avait dix-huit mois que les Nantais
n’avaient plus d’évéque -— se décida a intervenir. Il ne
pouvait étre queslion, pour Mauclerc, de présenter des can-
didats. Grégoire IX agit donc de sa propre autorité et, non
sans difficulté, car la succession était délicate, parvint a
trouver un évéque prét a afironter les difficultés qui I'atten-
daient & Nantes : ce fut Robert de Sainties, évéque d’Aquilée,

Le prélat commenca par restaurer son manoir et réparer
les dégéls les plus graves. Mais les travaux étaient & peine
achevés que le nouvel évéque de Nantes n'eit plus qu'une
idée, qu'un bul : oblenir réparation des outrages et griefs
commis par le duc. Il fallut toutefois parer d’abord a de
plus pressants besoins : primum civere; deinde lis movere :
les caisses étaient vides et, pour vivre, il était nécessaire
de reconstifuer le capital de 1'église. Bref, nommé en aoli
1236, Robert ne put engager l'action qu'un an plus tard.

La machine ecclésiastique esi longue a se mettre en
marche, prudente dans ses mouvements. Mais une fois
qu'elle est lancée, elle ne s’arréte plus. Encore respecte-
t-elle scrupuleusement toutles les reégles de la procédure.
Le 28 septembre 1237, le pape manda, suivant {outes les
formes, a I'archevéque de Tours d’intervenir auprés du duc
pour qu'il réparat les dommages causés a 1'église de Nantes
pendant la vacance du pasteur : « Si le duc refuse, nous
serons contraints de l'obliger par voie de justice 141 »,

La voie de juslice était certainement inévitable : ce
premier avertissement laissa Mauclerc tout & fait insensible.
Pierre de Dreux s'apprétail alors & abandonner le gouver-

140. Hom MORICE, Preuves, t. I, col. 903,
141. Idem.
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Y

nemenl de la Bretagne & son fils majeur. Que lui impor-
taient maintenant les récriminations pontificales ?

Alors, le procés s’engagea. Il devait durer neuf ans; les
phases en seront exposées plus loin.

Les demélés de Mauclerc avec 'évéque de Nantes, la
saisie de la régale et les troubles qui en étaient résultés,
lous ces événements n'avaient pas diminué la rancune du
duc envers le roi d’Angleterre. Il avait pu se réconcilier
avec les seigneurs bretons, il n’avait pas pardonné a
Henri 1II sa défection, cause premiére de 1'’humiliation
de novembre 1234, ‘

Contrairement & ce qu'a prétendu le chroniqueur Mathieu
de Paris 142, 1l est peu probable que Pierre de Dreux, aprés
sa soumission a4 Louis IX, ait envoyé au roi d'Angleterre
des messages pour annoncer qu'il se retirait de sa suze-
raineté. De tels acles ne se proclament pas, ils s’établissent
par les faits. Un an aprés la conclusion de la paix, Henri 111
n’était pas encore absolument certain de 'abandon de son
ancien vassal. Mais l'altitude de Mauclerc édifia bientot
le souverain. Le duc n'avait, en efiet, qu'une idée : retrouver
d’une fagon ou d'une autre les sommes considérables qu'il
avalt imprudemment avancées au roi d'Angleterre au temps
de leur alliance.

On se paye comme on peut. Pierre de Dreux organisa
la course aux navires anglais. Pour la pratiquer, les marins
brelons n’avaient besoin d’aucune éducation spéciale. Les
marchands d’outre-Manche furent pillés. Tous ceux qui
« sur mer, font leurs opérations », subirent d’incessantes
altaques. Tout navire fut de bonne prise. Mauclerc ne
rendit la liberfé aux sujets d’Henri que moyennant forte
rangon, On le traita de pirate; mais il était cuirassé contre
les injures anglaises 4.

Henri III saisit toutes les terres du duc, sans toutefois

142. MATHIEU DE PARIS, Chronica Majora, t, III, p, 298.
143. Flores historiarum (édit. HEWLETT), t. II, D. 213.
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les confisquer définitivement. En apprenant les dommages
que Mauclere faisait subir & ses sujets par les pillages, il
ordonna la réciprocité des atiaques. Ripostant a la course
par la course, les barons des Cing-Ports armeérent des
navires chargés d'arréter les voiliers bretons. On répartit
les prises enire les armateurs qui avaient été ruinés par le
duc. Quant au surplus, il fut vendu et I'argent versé au
Trésor royal. Le roi ne perdait jamais une occasion de
s’enrichir.

Un mois plus tard, le 7 mars, I'hostilité du duc étant fla-
grante, Henri III commit & Alexandre Bacon toutes les
terres de Pierre de Dreux et donna ordre a Gautier
Engayne, l'ancien sénéchal du duc resi¢ en Angleterre,
de les délivrer a leur nouveau tenancier. Ledit Gautier
recut en outre I'ordre de verser dans les caisses du roi les
sommes qu’il venail de percevoir comme administrateur
de Mauclere 144,

Le benoit souverain ne voulut d’ailleurs pas léser les
mstitutions pieuses, bretonnes ou non, qui avaient recu des
fondations dans le comté de Richemond, des aumoénes qui
leur revenaient. C'est ainsi que le 10 mai et le 10 juin, les
abbayes de Bégard et de Villeneuve furent autorisées a
percevoir les redevances qu’elles avaient accoutumé de lever
pendant les foires de Boston; que, peu de temps apres, les
templiers bretons recurent les cent sous de revenu annuel
auxﬁuels ils availent droit 45,

Bien que les belligérants eussent depuis de longs mois
déposé les armes, 'étal de guerre existait toujours entre
la France et I’ Angleterre. Le pape, a la fin de 'année 1235,
s'efforca d'y mettre fin. Il se heurta a la mauvaise volonté
d'Henri I1I. Le roi d’Angleterre rendit naturellement Pierre
de Dreux responsable de la situation. Le 15 novembre,
il écrivil a Grégoire IX une longue lettre ot il énuméra

144. Calendar of fine rolls, t. I, p. 275.
145, Calendar of close rolls, t. III, p. 88, 99 et 100.
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les griefs qu'il nourrissait depuis bientdt cinq ans contre
le duc de Bretagne : parfaite hypocrisie et évidente mau-
vaise foil se disputent le pas dans cette lettre dont on peut
dire qu'elle constitue le type méme du document diploma-
tique habilement truqué.

Aprés avoir assez exactement retracé le début de ses
relations avec Pierre de Dreux, Uexpédition bretonne, les
tréves qui la suivirent, le roi expliqua d’'une maniére au
moins inattendue le piteux retour en Angleterre : « Notre
arrivée avait protégé le comte des attaques du roi de France
et celui-cl, & notre vue, s'était empressé de rentrer chez lui.
Notre présence en Bretagne n’étant plus nécessaire nous
criimes bon, & notre tour, de regagner notre royaume ».
Quand on se rappelle la maniére dont les choses s’étaient
passées, la fuite du roi, la lamentable fin de 'expédi-
tion, on ne peut s’empécher de reconnaitre au roi d’Angle-
lerre un admirable talent de déformation.

Mais le roi, plus loin, altére sciemment la vérité, quand
il prétend que de 1231 4 1234, il a apporté au duc tous les
secours que celui-ci réclama. A cette affirmation au moias
aventurée, les archives officielles d’Angleterre opposent un
cinglant démenti. 11 suffit d’ouvrir la correspondance du
roi pour rencontrer, 4 maintes reprises, et les réclamations
de Mauclerc, et les bonnes paroles dont le roi le comblait
en retour. Henri III plaisante agréablement quand, se
plaignant en fin de compte de la soumission de Mauclerc
au roi de France, il prétend avoir perdu, par la faute du
duc, Saint-James-de-Beuvron, Chateauceaux et Mareuil, qui
étaient jadis en sa mouvance. Oublie-t-il donc que Saint-
James et Mareuil avaient été conquis par Philippe-Auguste
bien longtemps auparavant ? Quant & Chateauceaux, depuis
que le duc de Bretagne en avait chassé l'affreux Thibaut -
Crespin, la couronne d'Angleterre ne pouvail plus reven-
diquer la moindre suzeraineté sur cette terre. Pierre de
Dreux aurait pu d’auire part rétorquer que la mauvaise
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volonté du roi lui avait fait perdre plus que ces tirois
fiefs 146, Le Pape ne s'‘émut pas autrement de la plainte du
roi d’Angleterre. Mieux informé qu’il ne le laissait paraitre,
il connaissait la sincérité de ce genre de document et savait
ce qu’en valait I'aune. Sans se troubler, il fit continuer les
négociations. Henri 111, en décembre, demanda au duc de
Bretagne s'il voulait étre compris dans les tréves qui allaient
étre conclues entre la France et I’Angleterre, et dés lors,
revenir & son service. La réponse de Pierre de Dreux fut,
et pour cause, négative. Il fut pourtant ouvertement nommé
dans les tréves de cing ans que, le 3 février 1234, Henri 11I
el Louis IX signérent & Winchester; mais nulle clause
spéciale ne concerna le duc. Telles furent les dernieres
relations, sans cordialité, enire Pierre de Dreux et
Henri III147,

Les tractations qui viennent d’'étre retracées avaient
occupé I'année 1235 presque toute entiére. Mauclerc, depuis
son facheux voyage a Paris, en novembre 1234, élait peu
sorti de son duché. Il n’avait que médiocrement envie de
se retrouver en présence des seigneurs féodaux, ses pairs,
qui I'avaient solennellement condamné cing ans auparavant,
el qui avalent élé les témoins silencieux de son infortune.
Non que ceux-ci le considérassent comme un maudit. Loin
de la. Tout en le condamnant officiellement, combien
n'avaient pas, au fond, admiré avec une certaine pointe
d’envie, son attitude ! Le ton des chansons de geste.— ce
reflet satyrique de I'opinion publique — est, & cet égard,
symptomatique. Le « hardi Breton » reste sympathique &
tous. Lors de la signature de la seconde tréve en aout 1234,
Pierre de Dreux n’avait eu aucune peine a trouver des
cautions. Et celles-c1, nous 'avons vu, s’élaienl empressées
de donner a Mauclerc du « trés cher frére » ou du « tres
cher ami ». L’humiliation imposée par saint Louis n'élail

146. Calendar of close rolls, t. 111, D. 169-170.
147. RYMER, Federa, p. 222-223,
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qu'une conséquence fatale, mais nullement déshonoranle
de la défaite. Aucun seigneur ne se détourna de Maucler:.
Il préféra néanmoins laisser passer un certain délai avant
de se montrer a nouveau. On le comprend.

Pierre de Dreux se décida & sortir de son silence en sep-
lembre 1235, Les grands féodaux’ francais, lassés des exi-
gences du clergé et de ses continuels empiétemenls, avaient
résolu de protesier une fois de plus en une assemblée solen-
nelle. Ils invitérent Mauclerc a se joindre a eux. Le duc
saisit avec satisfaction cette occasion d’affirmer hautement
son opinion. Il partit pour Saint-Denis ou siégeait le
congres féodal. Avec Hugues de Lusignan, Hugues de
Bourgogne, Jean de Macon, Bouchard de Montmo-
rency, etc... 11 s’éleva contre les prétentions des évéques
‘de France. On adressa au Saint Pére une plainte ol furent
exposés en détail tous les méfaits de ce clergé indépendant,
qui refusait de venir en justice dans les cours temporelles
el réclamail constamment de nouveaux priviléges 48,

Mauclerc put se convaincre, en cette assemblée, que ses
mésaventures n’avaient pas altéré les senliments des
féodaux frangais & son égard; dans son esprit fertile, de
nouveaux plans surgirent. Un projet de revanche, tout
pacifique cette fois, naquit en lui. Pour sa propre personne,
non pas; 'heure était passée et d'ailleurs, il était trop tard
pour chercher une compensation dont il put profiter.

Le duc de Bretagne essaya de donner & son successeur
tous les atouts susceptibles d’effacer les déboires de son
regne. Vainement il avait tenté de contracter le fructueux
mariage qui lui aurait permis de jouer le role d’arbitre
enire la France et I’Angleterre. Ses plans avaient échoué.
Ce que I'action diplomatique ne lui avait pu donner, le sort
des armes le lui avait pareillement refusé. Mais pourquoi
ne pas reprendre les projets primitifs, ceux d’une alliance
heureuse, non plus pour lui mais pour son fils Jean?

148. TEULET, Layettes, t. II, p. 298.
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L’héritier de la Bretagne allait, dans deux ans, atteindre
sa majorité. Pierre de Dreux, son peére, serait-il coniraint
de lui remettre entre les mains un duché de Bretagne
amoindri par les graves défailes de 1234, encore occupé
par les troupes frangaises, sans allié sur le conlinent, sans
alhé outre-Manche ? Mauclerc, dont I'imagination toujours
en mouvement avail échafaudé mille projets magnifiques,
devrait-il abandonner le pouvoir sans que l'ombre d'une
salisfaction vint adoucir 'amertume des échecs successifs
dont 1l portait le poids ? Une derniére carte s’offrait a lui :
combiner un riche mariage pour son fils, ¢’était en quelque
sorle réparer les erreurs passées. Le duc n’hésita pas a
Jouer cet ultime atout : cette fois, il gagna.

A Tassemblée de Saint-Denis, il avait rencontré son
ex-allié Thibaut de Champagne. On se souvient des négo-
ciations que le duc avait entamées jadis, en vue de marier
le comte avec sa fille Yolande. Le projet n’avait pu aboutir.
L’amoureux de Blanche de Castille avait été contraint
d'obéir aux injonctions du roi et de la reine-mere. Depuis,
il avait figuré, fidéle vassal, dans I'expédition de saint Louis
en Bretagne. Entre temps, il avait hérité d'un royaume
lointain, la Navarre, et le roi de Navarre élait a présent
le seigneur le plus puissant de France. Il était pouriant
resté le velléitaire infatué de sa personne que nous avons
déja connu. II promenait avec satisfaction son embompoint
el sa suffisance & travers le royaume, de la Champagne
a la Navarre.

Ce mediocre personnage — qui sut composer de si
charmants poémes — avait une fille en age de convoler en
justes noces. Mauclerc, démon tentateur, sut bientot circon-
venir le faible comte de Champagne. Habilement, il lui
souffla & I'oreille qu'un mariage entre I’héritier de Bretagne
et I'héritiere de Navarre pourrait bien étre une opération
d’'une portée incalculable pour les destinées de ces deux
pays. Il fallait réunir ces fiefs si importants, Bref, il le
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séduisit si bien que Thibaut se laissa faire : Trois mois
aprés le début des pourparlers, le contrat de mariage était
signé & Chateau-Thierry (15 janvier 1236) 149,

Ce contrat, soigneusement préparé par Pierre de Dreux
était nettement favorable au futur duc de Bretagne. Thibaut
faisait en effet de Jean le Roux son successeur au royaume

~de Navarre. Ce diable de Mauclerc avait songé a tout. Méme

si le comte de Champagne avait, dans la suite des temps,
un héritier du sexe masculin (la chose était improbable,
puisque Thibaut avait prés de cinquante ans, et ne songeail
pas a se remarler, — mais sait-on jamais?), la Navarre
resterait a Jean. Elle ne pourrait faire retour aux héritiers
de Thibaut qu’au cas seulement ou Blanche mourrait sans
descendants, ou si ceux-ci ne vivalen{ pas. La future du-
chesse de Bretagne, si son mari disparaissail avant elle,
devrail &éire ramenée a Chateau-Thierry dans les quarante
jours qui suivraient le décés, par les héritiers de la Bre-
tagne. Thibaut tenait, en effet, & retrouver sa fille. Dix-huit
grands seigneurs laics et ecclésiastiques furent cautions du
contrat.

De leur coté, Pierre de Dreux et Jean le Roux assurérent
a Blanche un douaire important : le tiers de la Bretagne
environ. L’assignation fut faite sur le comté de Pen-
thid¢vre. La moitié de la terre que tenait Pierre de Dreux
tant en France qu'en Champagne el le chateau de Fére-en-
Tardenois, dans le comié¢ de Braine, complétaient le
douaire de la future comtesse. Des cautions analogues a
celle dont Thibaut avait donné la liste, furenl fournies par
Mauclerc et son fils.

Ces cautions témoignérent de leur engagement au cours
des mois qui suivirent : Hugues et Thomas de Coucy;
Hugues, comte de Blois; Henri, comte de Bar-le-Duc:
Geoffroi, vicomte de Chateaudun; I'archevéque de Reims;
Girard de Dumay; Erard de Chastenay, etc... s'engagérent

149. TEULET, Laycties, t. II, p. 311 ; Dom MORICE, Preuves, t. 1, col. 898.
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4 faire respecter les clauses du contirat'®. Deux ans plus
tard, Thibaut de Champagne ajoute encore a la dot cons-
tituée & sa fille la terre du Perche. En juin 1238, il demande
4 I'un des vassaux de celte terre, Jean de Chateau-Gontier,
de rendre dorénavant hommage au duc de Bretagne
Jean 151, '

Le pape, en 1236, avail envoyé les dispenses nécessaires
a la célébration du mariage et celui-ci eut lieu peu apres
en grande solennité.

Pour une fois, le roi de France s’était laissé sur/prendre;
on devine son mécontentement; les efforts opiniatres de
Pierre Mauclerc avaient enfin abouti & créer des menaces
possibles de troubles pour Pavenir. Le futur duc de Bre-
tagne, Jean le Roux, possesseur du duché, roi de Navarre,
n’allait-il pas reprendre avec plus de vigueur et beaucoup
plus de chance de réussite, la politique néfaste de son pere ?

Devant le fait accompli, saint Louis fit contre mauvaise

fortune bon coeur ef s'inclina. Sans contester la validité de
l'union, il tourna sa mauvaise humeur sur Thibaut de

Champagne. Le pauvre comte n’avait-il pas promis jadis
de ne point marier sa fille sans l'autorisation du roi de
France ? La violation de promesse éfait certaine; elle méri-
tait punition. Thibaut fut semons a la cour. Aussitot Pierre
de Dreux, ravi de l'occasion et Hugues de Lusignan —
nous verrons bientdt pourquoi celui-la intervenait — s’en-
gagérent & protéger le comte de Champagne contre qui-
conqgue l'attaquerait 152,

L’attitude des deux comperes était inquiétante. Une nou-
velle coalition s'ébauchait-elle ? La promptitude foudroyante
avec laquelle saint Louis riposta, ne permit pas aux fauteurs
de troubles d’organiser l'aitaque. L’armée royale pénéira
sans coup férir en Champagne, prit deux chéteaux,

150. Bibliothéque nationale, coll. Colbert, vol. 57, pp. 310-311, 318320, etc...
151. Archives de la Loire-Inférieure, E 148.
152. Dom MORICE, Preuves, t, I, p. 9200,
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Montreuil et Bray-sur-Seine et menaga la capitale du comte.
Une telle offensive suffit & calmer les ardeurs. Au {ond,
personne ne tenait a combaltre; et Thibaut, épouvante par
la menace du chatiment, se précipita aux pieds de la reine
el implora son pardon.

Comme par hasard, le duc de Bretagne se trouvail a
Paris. 1] assistait a 1'entrevue et dut amplement savourer
le spectacle provoqué par ce renversement de la situation.
Au tour du comte de Champagne, ce lacheur, de connaitre
I'’humiliation aux pieds d'un roi vainqueur, la honte d’étre
en butte aux regards ironiques de la cour assemblée. Mais
tandis qu'en novembre 1234, le chatiment du due, pour étre
dur a son orgueil, avait cependant gardé un caractere tout
moral, on sait que, pour le comie de Champagne, un affront
matériel, le plus vexant qu'un seigneur put ressentir, vint
s'ajouter a la peine morale.

Quand il sortit de l'audience ou Blanche de (,a'%tlll
et son pieux fils lui avaient, aprés une bonne semonce,
généreusemenl accordé leur pardon, Thibaut ful ae-
cueilli dans la cour du palais par les quolibets de plusieurs
seigneurs. Ces speclateurs peu généreux avalent été
postés 1a par les soins du propre frére du roi, le comte
d’Artois. Ils bombardeérent le gros Thibaut de projec-
tiles les plus divers : fromages mous, tripes et détritus
souillerent sa vaste personne, tandis que quelques servi-

teurs coupaient la queue du cheval du comte, odicuse

mutilation et supréme injure. Furieux, le comte de Cham-
pagne, dans I'état méme ou les misérables 'avaient laissé,
rentra incontinent au Palais et s’éleva auprés du roi et de
la reine-mére encore en séance contre le traitement infame
qu'on venait de lui infliger. A la vue du pauvre homme
couvert d’ordures, Blanche de Castille dissimula sans doute
une terrible envie de rire; mais elle ne pouvait oublier les
services que lui avail jadis rendu son amoureux iransi; elle
prit fait et cause pour le comte de Champagne, se facha
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fort, menagca méme et promit enfin d’ouvrir une enquéte...
qui ne produisit naturellement aucun résultat.

Mauclerc, bon prince, vint au secours du beau-pére de
son fils. 1l le fit nettoyer et ceci fait — qui était le plus
urgent — l'emmena en grande compagnie a Nantes, d'ou
Thibaut s'embarqua pour la Navarre 15,

Pierre de Dreux n’avait vraiment pas lieu d’étre mécon-
tent des derniers actes de son gouvernement, Car, & peine
étaient éleints les cierges du mariage de son fils qu’une
nouvelle féte pointait a I'horizon; 'union de sa fille Yolande,
de la main de laquelle il avait si souvent disposé pendant
les grandes heures du régne, avec Hugues le Brunm, fils
du comte de la Marche, Hugues de Lusignan— l'allié des
conspiralions de 1227, — avait, on s'en souvient, facheu-
sement abandonné Pierre Mauclerc en 1230. Certaines dis-
sensions, une poinle de jalousie contre ce puissant voisin...
el le comte de la Marche s'élait tenu tranquille.

Mais cetle froideur s’était dissipée apres l'échec du duc
de Bretagne. Les deux seigneurs n’avaient plus de raison
de se bouder. L’'union de leurs maisons féodales ne pouvait
qu'améliorer le sort de leurs enfants. L’alliance concréte
de la Bretagne avec la Marche, qui n'avait pu se réaliser
auparavant, fut enfin chose faite. A la fin de 1236, le
mariage fut célébré a grand arroi 1%

Ainsi donc, les derniers actes politiques du regne de
Mauclere, révélaient bien que la lecon de 1230-1234 n’avait
pas été vaine. Le duc avait parfaitement compris — 1l le
savait depuis longtemps d’ailleurs, mais n’était jamais par-
venu a convaincre Henri 111 — que l'absence d’alliés sur
le continent avait constitué la cause principale de sa défaite.
Pour réparer cette lacune désastreuse, il n'eut de cesse que
fussent ménagées a son duché les alliances indispensables.
Désormais, son but était atteint.

153. Philippe MoUSKET, Chronique rimée (édit. Reiffenberg), t. II, p. 618,
vers 20175 sqq.
154. Elie BERGER, 0p. cil., D. 248.
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Il est vrai qu'il ne travaillait plus pour lui, mais pour
ses successeurs; Thibaut de Champagne et Hugues de
Lusignan aussi ; et il est assez mélancolique, 'accord final
de ces trois turbulents féodaux qui, tous trois, avaient
nourri 'ambition de jouer un grand roéle et qui, pour n’avoir
su s'allier a temps, avaient tous trois échoué, Avant de
passer la main & leurs hériliers, ils tentaient de réparer les
fautes passées, en scellant par des mariages 'union qu'ils
avaient élé incapables de réaliser. 1l est assez mélanco-
lique...; du moins, en se retirant de la scéne polilique,
emportatent-ils cetle ullime fiche de consolation : l'espé-
rance (que peut-éire ils avaienl travaillé pour leurs enfants.

L’essentiel, pour un chef d’Etat comme pour un chef de
famille, n’est-il pas de préparer l'avenir 7 L’échec de 1234
en partie effacé par son action diplomatique, son fils et sa
fille mariés, Mauclerc songea a lui.

Reconnaissons-le, depuis vingt ans, pareil accident ne
lui était guére arrivé. Et sile duc de Bretagne, comme chef
féodal, avait atteint I'age de la retraite (il était a la veille
de quitter le bail du duché), en tani ju'homme, il était
encore dans la force de I'age : quarante-quatre ans 4 peine,

Et Mauclere, que les soucis du pouvoir, les désirs de I'am-
bition, absorbaient moins, Mauclerc — fut-ce a la vue du
mariage de ses enfanis — en 1236, tomba amoureux.

Pierre de Dreux amoureux... Nous n’avons guére eu
Poccasion d’envisager jusqu'ici notre héros sous cet aspect.
On ne saurait nier que le duc de Bretagne n’ait tendrement
chéri sa premieére femme, Alice : « Carissima uxor... »
I'appelait-il. I1 l'avait pleurée trés sincérement. Depuis, on
se souvient qu’a plusieurs reprises, il avait tenté de mettre
a profit sa qualilé de veuf, en contractant de riches unions.
Le roi de France avait fait obstacle a toutes ses tentatives;
mais le dépit que le duc en avait ressenti était-il bien un
dépit{ amoureux ?
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Quand Mauclerc avait congu le projet d'épouser 1'héri-
tiere de Flandre, il n’avait certainement pas été insensible
aux charmes plantureux de cette ardenle méridionale, et
son ambition n'avait pas, seule, été décue dans I'affaire,
Bien au contraire, le projet de mariage avec la reine de
Chypre avait gardé un caractére strictement politique.
Aucune question sentimentale n’était intervenue. Le duc
n'avait pas méme eu l'occasion d’apercevoir celle qu’il sou-
haitait épouser. Et peut-étre, cela valait-il mieux.

Pierre de Dreux, au total, n’avait pas consacré une
grande part de son existence a la vie affective. De 'amour,
il n'avait connu que les bréves passades qu'un grand sei-
gneur toujours en mouvemen! peut se permetire. Aussi
éprouvait-ll, aux environs de la quarantiéme année, le
besoin de jouir des douceurs du foyer un peu plus qu’il
ne l'avait fait jusque-la. '

Plus d’ennemis; des négociations diplomatiques de tout
repos; le duc mit a profit cette situation pour lui si nouvelle,
Il entreprit de parcourir son duché, non plus en de hatives
et brusques chevauchées, comme il avail ¢éte obligeé de
le faire jusque-la, mais a loisir, avec tout le loisir dont il
disposait enfin.

Est-ce au cours d'une de ces promenades que le duc
tomba amoureux ? L’histerien n’ose se prononcer. Un fait
est établi. Aux environs de I'an 1235, le bouillant duc de
Bretagne rencontra le dame de ses réves et ne songea plus,
pendant plusieurs mois, qu'a chanter ses amours a sa belle.

Sa belle... ? Une jeune femme d'une irenlaine d'années,
veuve, fort appétissante si 'on en croit le dus — assez
mauvais juge, il est vrai, en la matiére — mais il faut nous
contenter de cetie source partiale et qui n'avait pour elle
(ue ses yeux « verts el riants », car, de richesse, elle était
fort peu pourvue. Marguerite de Montaigu était dame de
La Garnache et de Machecoul, deux petites seigneuries
situées au sud de la Loire, dans ces basses terres qui con-
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finent au Poitou. Les lerres que la dame de Machecoul
apportail & son ducal époux ne constituaient pas une dot
bien remarquable. Ou étaient, & colé de ces lopins déri-
soires, le comté de Flandre ou le royaume de Chypre?

Au moins Mauclerc ne peut-il éire accusé d’avoir con-
tracté 1a un mariage d'intérét. L’amour seul 'y amena;
un amour trés ardent, et il est assez piquant de voir le duc,
cet ambitieux forcené qui avait caressé les réves les plus
fous, pris aux filets de sa plus humble vassale. Juste
retour... C’est en effel pour Marguerite de Montaigu «ue
le duc composa la plupart de ces poésies tendres qui
forment son ceuvre littéraire. Comme tous les grands
seigneurs du temps, comme Thibaut de Champagne ou
Savary de Mauléon, Pierre de Dreux ne se borna pas &
étre le protecteur éclairé des chansonniers, le généreux
mécene des auteurs de sirventois. Il écrivit — sous l'inspi-
ration de Marguerite de Montaigu — de ces vers faciles,
de ces petites piéces cennues sous le nom un peu vague de
chansons 155,

Mauclerc chanta sa dame. Il la chanla en homme mir,
qui a déja passé 'age de la follei jeunesse et des fols amours,
et déplore naturellement le temps perdu :

Nouvellement m'a pris envie

De bien aimer d'amour

Car mon coeur ne pense aillours
Qu'en sa douce seigneurie

Pourquoi n’y pas avoir vécu toujours
Au lieu de languir par folie ?

Or, maintenant jamende ma vie
Quand je sens les maux d'amour
Pour la meilleure que jai choisie.

C'est le langage du regret! Mauclerc a pu aimer par
ambition, par vain désir de puissance; maintenant, il aime
155. LA BORDERIE, Histoire de Brelagne, t. III, p. 330 seq.:; T.es chansons

de Pierre Mauclerc ont été récemment éditées par M. Joseph BEDIER, dans
les Meélanges offerts d M. Jeanroy (Paris, 1929).
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« d’amour ». Un amour puissant, plus puissant, affirme-t-il,
que tous les sentiments qu’il a ressentis jusqu'ici, Pour
sa dame, que ne donnerait pas le duc?

Mon ceeur, mon corps et ma vie,

Ma, grandeur et tous mes honneurs

Je les Iui ai donnés sans retour :

Car je prise moins qu'une alie (gousse d'ail)
Tout ce que j'ai en baillie.

Voici de bien nobles pensers. Mais le duc tient a sortir
des généralités et plus loin, il précise; pour elle, il est prét
4 sacrifier son duché lui-méme, sacrifice tout relatif, au
demeurant, puisqu'il était a la veille d’abandonner cette
« baillie » qu’il prétendait mépriser maintenant.

Je préfere rester en sa prison
Que devenir roi d’Allemagne,

Et préfére perdre la Bretagne
Que de languir tristement.

Comme bien on le pense, Pierre de Dreux ne manque
pas de nous montrer sous les couleurs les plus aimables,
I'objet de ses désirs, Les vers souvent charmants, miévres
toujours, qui sont consacrés au portrait de la dame de
Meontaigu se répeient dans la plupart des chansons, preuve
que ces poemes furent tous composés en I'honneur d’une
seule et méme personne :

Grande, gentille, de belle alfaire,
Simple, courtoise, avenante,

Chef blond, visage débonnaire,

Yeux verts et la bouche haut riante,
Blanche, vermeille et plaisante

Et de toutes l'exemplaire...

18
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Voici, en vérité, une alléchante description; telle auire
respire le méme enthousiasme

Sachez bien que, quoiqwon die

Je suis rempli de frayeur

Quand je vois ses fraiches couleurs,
Blanche, vermeille, sans foidie

Et yeux verts, riants et joyeux.
Nature I'a bien nourrie

Qui de besuté 1'a garnie

Et de sens et de valeur

Qu’'elle a. en elle accomplie.

Il ne suffit pas & Pierre de Dreux de nous présenter sous
des traits aussi aimables la dame de ses pensées; suivant
la coutume, 1l répeéle sur tous les tons qu’il languit pour
elle autant qu'il convient. Mais le duc de Bretagne ne posse-
derait pas la personnalité forte et originale que l'on a pu
apprécter, s'll ne mettait dans ses compositions, autre chose
que les fadeurs et les banalités que 1'on est accoutumés de
rencontrer dans ce genre précieux. Un souffle plus viril,
plus impétueux, plus sensuel aussi qu'’il n’est d'usage, passe
dans ses poémes :

je pric le bon Amour qu’il la prie

De bien vouloir me faire don

Dun long baiser savoureux

Qui atlire 'amour et lie. >

Un long baiser savoureux... voici une expression que
I'on rencontre rarement dans les chastes chansons du siécle
de saint Louis. Mauclerc ne dissimule pas sa pensée

Mon coeur et mon corps al donné
A la belle que tant désire.

Car je me suis abandonné

Et nuit et jour, a la servir
Jaime mieux toujours languir
Que daunire faire rnon plaisir.
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Encore une expression dont la franche crudité contraste
avec la réserve ordinaire des lais. Mais ce ton ardent
convient bien a notre héros. On voit apparaitre aussi, ¢a
et 1a, U'esprit ouvert, observateur de Mauclerc. Voici une
bonne comparaison :

Qui se réveille aprés avoir dormi

Est ébahi; ne sait ot a été

Ainsi de moi, quand son doux corps remire,
Qui m’a troublé en un freés doux penser.

Un souvenir littéraire :

Jamais Tristan n’aima si loialement
La Dbelle Yseut que toujours désirait.

Il n'est pas jusqu’a sa carriére politique a laquelle
Mauclerc ne peut s’empécher de faire allusion, el ces six
vers s’appliquent avec trop de bonheur a sa propre deslinée,
pour ne pas donner & penser que le duc songeait a lui-méme
en les écrivant :

Celui qui a mis tout son désir
En un lieu et en nul autre,

S'il peut accomplir sa volonté
Grande joie en a, et cest raison ;
Mais g’il tombe, il ne recueille
Que grand mal et grande dureté,

Pierre de Dreux vaincu en novembre 1234 avait vu
I'échec de son désir et n’avait recueilli que « grand mal et
grande dureté ». '

Du moins, {ut-1l plus heureux avec la dame de Montaigu.
Touchée de 'amour du due, intérieurement flattée d’avoir
su inspirer 4 un si grand seigneur une si forte passion,
Marguerite ne voulut pas laisser son soupirant mourir de
langueur. Nous ignorons la dale exacte de leur union;
En aotit 1237, un fils, Olivier, naquit, qui ressera encore
I'intimité des deux époux 156,

156. Dom MORICE, Preuves, t. I, col. 860 et 901. Deés le début de l'année 1235
Marguerite s’intitulait duchesse de Bretagne (Archives de Maine-et-Loire,
H non coté, fonds de Fontevraud).
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Aottt 1237; encore deux mois, et Jean le Roux, I'ainé
du premier lit, afteindrail sa majorité. Avant de passer
la couronne a son fils, Pierre de Dreux voulut régler toutes
les questions litigieuses en suspens. C'est encore bien dans
son caractére que cette volonté de laisser tout en ordre,
maison nette et difficultés résolues.

Alors qu’il s'était réconcilié, au moins tacitement, avec
toute la Bretagne, le duc avail continué a batlre froid a son
beau-frére André de Vitré, Rancune familiale; Mauclerc ne
pardonnait pas & son parent de l'avoir le premier aban-
donné en 1230. Et André de Vitré, de son cdté, vassal du
roi de France beaucoup plus que du duc de Bretagne, se
sentait géné vis-a-vis de Mauclerc et aimail autant ignorer
son suzerain.

Tout au bonheur de son récent mariage, Pierre de Dreux
tint 4 apaiser cette rancune tenace. Généreusement, il fit
les premiéres avances. N'avait-il pas perdu la partie ? Il con-
sentit donc facilement & renoncer 4 ses plus chéres pré-
tentions ei autorisa son beau-frére a reprendre les fortifi-
cations de la ville de Vitré, fortifications qu'André avait
été jadis contraint d'interrompre. Il ne posa qu'une seule
condition : « Pourvu que nous ayions les chevaliers de votre
terre & notre secours, toutes les fois que nous en aurons
besoin ».

C’était solliciter le rétablissement du service d'ost el de
chevauchée. De 14 au retour total a la vassalité, il n'y avait

‘qu'un pas, qui fut franchi en juillet 1237, a Crépy. Saint

Louis s’ofirit comme médiateur. Le rot de France aimait &
tenir ce role enire ses vassaux. Son arbitrage, quoique
impartial, fut évidemment plus favorable & André qui l'avait
toujours servi qu’'a Mauclerc. Sur tous les points, le roi
donna gain de cause au seigneur de Vitré : en échange des
lerres de la forét de Rennes que Mauclere, lors de la cons-
truction de Saint-Aubin-du-Cormier, avait enlevées sans
compensation a son vassal, André recut le fief d’Aubigné.
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Des experts furent nommés, I'évéque de Dol, Alain d’Aci-
gné, d'autres encore, pour évaluer les dommages causés
a André par l'occupation de Vitré, le pillage de ses do-
maines au cours de l'année 1230, etc...

Mauclerc dut abandonner toutes prétentions sur le bail
et la garde des enfants mineurs de son vassal. Il reconnut,
en acceplant cette clause, I'échec flagrant de sa politique.
Saint Louis imposa cet article. Pourtant, dans son royaume,
1l ne se privait pas d’appliquer cette régle a ses feudataires.
Mais ce qui est bon pour le roi ne I'est pas forcément pour
les barons... ’

Petit détail d’histoire économique, qui met bien en
lumiere I'étendue des concessions auxquelles Mauclerc fut
contraint : le jour du marché a Saint-Aubin-du-Cormier,
la bastille du duc, avait été fixé au mardi. André de Vitré
prétendit qu'une telle décision ruinait le commerce et les
transactions qui s'opéraient le méme jour a Chevré, localité
voisine située dans ses fiefs. André levait en effet des taxes
sur les transactions opérées au cours du marché et il avail
vu avec regret diminuer, du fait de la concurrence occa-
sionnée par le marché franc de Saint-Aubin, dans de nota-
bles proportions le produit de ces taxes. La encore, Mau-
clerc céda et le jour du marché, a Saint-Aubin, fut déplacé.

En échange de toutes ces concessions, Mauclerc n’obtint
quune faveur : André de Vitré se proclama de nouveau
son vassal ; c'était tout ce qu'il désirait 1%,

Le roi lui-méme, pour manifester I'intérét qu'il prenait
a l'accord entre les deux seigneurs, intervint fout spécia-
lement. Il promit & André, au cas ou Jean le Roux ne
ratifierait pas le traité signé par le duc son pére, de lui
livrer le revenu des terres qu'il occupait alors en Bretagne,
en vertu du traité de Paris. C’était, on s’en souvient,
Mareuil, Chéteauceaux et Saint-Aubin. Témoignage nou-
veau de I'estime que saint Louis portait & André

157. LA BORDERIE, Recuell d’acles inédils, no 108,
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Les experts se réunirent pour fixer les dommages. Leur
rapport fut relativement favorable & Mauclerc. lls estime-
rent que les dégats causés par les troupes ducales, compte
tenu des nécessités de la guerre, n’étaient pas considérables
et évaluérent le tolal a 24 livres, 6 sous, 6 deniers, pré-
cision poussée aux dernieres limiles et qui prouve la cons-
cience de leur travail.

Mauclerc ne daigna pas méme acquitter effectivement
cette somme. Il donna ordre au sénéchal de Rennes de
la défalquer des redevances qu’il avait le droit de percevoir
&4 nouveau sur les terres d’André tant en tailles, droit de
service d’ost et de chevauchée 158, etc... Ainsi se termina ce
long cenflit entre les deux beaux-fréres.

Un seul seigneur restait encore hostile au duc. Raoul de
Fougéres, son ancien pupille, n’avait pu oublier les longues
vexations que son tuteur lui avait infligées au cours de sa
minorité. Pour se faire pardonner, Mauclerc eut encore
recours au roi de France. Saint Louis glissa, dans l'acte
de conciliation qu’il avait élaboré en faveur d’André de
Vitré, une invite pressante au seigneur de Fougeéres. Le
pelit-fils de Philippe-Auguste était un partisan trop résolu
de ce régime féodal qui atteignail alors son apogée, pour
ne pas voir d’un ce1l réprobateur, des vassaux refuser obéis-
sance 4 leur suzerain légilime.

« Si le seigneur Raoul de Fougéres veul tenir une paix
analogue & celle d'André de Vitré et la confirmer par ses
lettres patentes, cetle paix lui sera concédée, ainsi que la
liberté des rachats, garde et bail dans ses terres de Bre-
tagne, tant en ses fiefs que dans ses propres domaines. »

Mais Raoul refusa d'entendre l'appel du roi. Ce n’est
qu'en mars 1240 qu'il signa un accord définitif avec le
successeur de Mauclerc, Jean le Roux. Encore exigea-i-il
qu'outre les concessions prévues quaire ans auparavant,
quelques autres priviléges, entre autres le droit de fortifier

158. 1dem, ne 109,
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ses chateaux & sa volonté lui fussent accordés. Jean accepta
ces demandes qui marquaient pourtant la faillite définitive
des tentalives de réforme de son pere 129,

Janvier 1214 — novembre 1237. Depuis bientét 24 ans,
Mauclerc gouvernait la Bretagne. Son fils, dans les derniers
mois de cet an 1237, avait atteint sa majorité. Les trois
derniéres années du régne n’avaient pas été infructueuses.
En fait, Mauclerc avait pacifiquement réparé les graves
erreurs que son ambition et une fausse tactique lui avaient
fait commettre jusque-la. Il avait assuré a ses enfanis,
surtout & son fils, par de riches mariages, des perspectives
d’éclatantes revanches. 11 remettait a Jean une Bretagne
pacifiée, obéissante. Du coté des seigneurs bretons, aucun
nuage ne se levait & I'horizon. Le duc avait ruiné les plus
dangereux; il s’était concilié les autres. L’ensemble du
clergé avait pardonné; seul, 1'évéque de Nantes poursuivait
la lutte, mais les débats étaient portés en cour de Rome,
et la procédure ecclésiastique s’éternisait.

Pierre de Dreux, qui connaissait un parfait bonheur
depuis son mariage avec Marguerite de Montaigu, n’avail
plus qu’a jouir en repos d'une retraite bien gagnée. L’ancien
duc de Brelagne devenu chevalier de Braine n’était plus
qu'un petit seigneur féodal; mais c’efit ét¢ bien mal con-
naitre Pierre que de s'imaginer qu'il s’accorderait un long
répit avant d’enireprendre de nouveaux exploits.

159\Pom Morice, Preuwves, t. I, col. 910.




CHAPITRE IX

Le chevalier de Braine.

Le comté de Braine, ce petit fief dont Mauclerc, apres
avoir quitté le gouvernement du duché, se trouvait main-
tenant seigneur, formait, enclavé dans la Champagne, un
ensemble de terres groupées autour de la citadelle de Fére-
en-Tardenois. Pontarcy, Vailly, constituaient avec Fere les
principales agglomérations, Tout cet ensemble n’atteignait
pourtant pas la centieme partie de la Bretagne, ‘

Dans I'Tle de France, Pierre de Dreux était encore
seigneur de Chilly et de Longjumeau. Aux environs de
Melun, Brie-Comte-Robert relevait aussi de sa suzeraineté.
Toutes ces terres, de Braine ou d'ailleurs, lui avaient éé
en effet dévolues par droit héréditaire : elles représentaient
sa parl de cadet dans I'héritage paternel.

Par son mariage avec Marguerite de Montaigu, Mauclerc
étail devenu en outre seigneur de plusieurs fiefs situés dans
le Bas-Poitou. ILes plus considérables étaient cetle sei-
gneurie de Montaigu, dont Marguerite portait le nom, la
terre de la Garnache et le chateau de Machecoul 10,

Terres du Poitou ou lerres de Champagne, le gouverne-
ment de ces fiefs minuscules ne pouvait suffir & absorber
l'activité de I'ancien duc de Brelagne. A 47 ans, un seigneur
féodal, aussi agitée qu’ait été jusque-la son existence, ne
se retire pas ainsi dans ses terres. A toute auire époque,
Mauclerc eut pu connaitre I'ennui. An Moyen-Age, heureu-
sement, un champ infini d’aclion s’ouvrait immédiatement
a qui sentait le besoin de se dépenser encore : la croisade.

160. Dom MORICE, Preuves, t. I, col, 901,
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On ne répélera jamais assez le role extraordinaire qu'a
joué la croisade dans la vie des hommes du xm® siécle,
Le caraciére des expéditions s’était — en cent ans — hien
modifié. Il ne s’agissait plus de ces guerres pieuses du siécle
~ précédent. I’enthousiasme religienx des premiéres années
du xir® s’était éteint. Toutes différentes étaient les inientions
qui se manifestaient maintenant chez les croisés.

Sans doute, il s’agissait foujours — but supréme, lointain
et quasi impossible & alteindre — de délivrer la Palestine,
de courir sus aux paiens; mais il s’agissait bien plus encore
d’assurer a I'Europe chrétienne des débouchés économi-
ques, de donner plus spécialement & la France — vraie
pairie des croisades — une expansion profonde en Orient.
Bien des croisés ne ressentaient peut-étre que confusément
ce role de la croisade. Certains chefs le sentaient pour eux
el lous travaillaienl volontairement ou non pour l'avenir.

Enfin, dans cette Europe féodalisée, ou le cadre rigide
de la vassalilé ne permettait plus aux audacieux de mani-
fester leur indépendance -— Mauclerc en savait quelque
chose, qui avait hien été le type parfait de ces audacieux —
la croisade fournissait un précieux dérivatif. Pour qui
révait encore de beaux combats, d'expéditions hardies, de
vie indépendante, un séjour en Palestine comblait tous les
désirs. La, pas de souverains omnipotents pour venir en-
traver les projets les plus séduisants; pas de légats per-
suasifs pour arréter les belligérants. Bien au contraire,
celle guerre-la, la croisade, était restée, aux yeux de
I'Eglise, une guerre sainte bénie des Souverains Pontifes
qui I'encourageaient. Ainsi donc, en donnant libre cours
& son ardeur guerriere, on gagnait de surcroit le Ciel et
le pardon de ses faules. Les seigneurs chrétiens vivaieni
fort gaillardement et se laissaient bien rarement arréter par
la pensée du péché. Mais ils conservaient pourtant, tout au
fond d’eux-mémes, une salutaire crainte de l'enfer et des
supplices éternels auxquels ils risquaient d’étre voués. La
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croisade semblail le meilleur moyen de faire oublier leurs
fautes. Plus que des créations de monasiéres ou des fon-
dations pieuses, la présentation d'une brochette d'infideles
devait — pensaient-ils — tout droit leur ouvrir les portes
du Paradis. '

Ces diverses raisons, Mauclerc, plus qu'aucun autre.
pouvait les invoquer. Aussi résolui-il de consacrer désor-
mais le meilleur de son activité a la croisade. Dés le mois de
novembre 1237, il se décida a gagner la Palestine, en une
expédition privée qu'il organiserait. Encore fallail-il I'ap-
probation du pape. Sans plus attendre, Mauclerc partit pour
Rome.

On y plaidait alors son proces contre 'évéque de Nantes.
El la venue de V'ancien duc, les précieux appuis qu'il sut
rapidement se ménager & la cour pontificale, ne furent
sans doute pas éirangers aux étonnantes lenteurs qui mar-
quérent par la suite son proces. Le pape ne fit aucune diffi-
cullé pour recevoir le plaideur impénitent el encore sous
le coup de 'excommunication. Grégoire IX était trop bon
politique pour ne pas suppuier les hénéfices que pouvait
tirer de la venue de Mauclerc la cause dont il s’était institué
le promoteur. Depuis le début de son pontificat, en effet,
le pape cherchait en vain un homme assez actif pour
grouper les seigneurs et enireprendre une croisade géné-
rale, L’ancien duc de Bretagne lui parut vraiment ’homme
de la situation. Depuis vingt ans, n’avait-il pas prouvé son

audace sur maint champ de bataille ? Prisé de la plupart

des féodaux francais, apparenté aux plus marquants d’entre
eux, lié d'amitié avec plusieurs seigneurs anglais, Mauclerc
semblait, en effet, mieux que quiconque, capable de décider
ses pairs, d'arracher I’adhésion des indifiérents, d’entrainer
les indécis. Il fut vraiment aux yeux du pape l'envoyé de
la Providence. Dans ces conditions, des questions aussi
oiseuses que celle de la régale de 'évéché de Nanles, des
objections aussi vaines que le souvenir des anciens démélés
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du duc avec le clergé breton, pesaient fort peu. Sans hésiter
davantage, Grégoire IX demanda a Pierre de Braine d’or-
ganiser 'expédition. Mauclerc, qui était toul exprés venu
4 Rome chercher le commandement de la croisade, s'em-
pressa d’accepter 161, '

Quand ce choix fut connu, les chroniqueurs ennemis du
duc ne manquérent pas d’élever de vives protestations. Les
Anglais figurent évidemment parmi les plus violents ; mais
tout en s’indignant contre la décision du Souverain Pontife,
ils convinrent loyalement que cette décision n’avail rien
que de justifié :

« Beaucoup s’étonnérent, écrivit Mathieu de Paris, qu’un
homme reconnu infame par tant de trahisoms, fut appelé
pour mener & bonne fin cette difficile affaire. Mais le pape
avail choisi le comte, parce qu’il savail bien qu'il était
irés expert dans l'art de la guerre, habile a manier les
armes, d'une race illusire, capable de mener un combat
aussi bien sur terre que sur mer, de sorte qu'on pouvait
parfaitement lui confier le commandement de 'armée chré-
tienne, et de méme, le trésor nécessaire a la conduite des
croisés » 162,

Précieux éloge, sous la plume de I'historien anglais le
plus hostile & Mauclerc. 1l réflete trés exactement le lon
de I'opinion générale qui étail employé — aussi bien chez
ses amis que chez ses ennemis — au sujet de Mauclerc. Ft
ce ton, on le voit, était loin d’étre défavorable au duc.

Mauclerc était & peine rentré a La Garnache que le Pape
lui confirma, par une bulle apostolique spéciale, la haute
mission dont il I'avait investi oralement. Dans cette lettre,
écrite le 14 janvier 1238, Grégoire IX, en prince de I'Eglise
soucieux de définir la pensée du chef de la chrétienté, pré-
cisa quel devait éire, & son avis, le caractére el I'impor-
tance de 'expédition : 1.500 chevaliers et 6.000 fantassins.

161. MATHIEU DE PARIS, Chronica Majora, t. IIL, p. 387.
162. Idem.
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Quant au but, il serait, non la Terre Sainte, mais l'empire
de Constantinople qu'il fallait d’abord délivrer 163,

Mais pour réunir prées de 8.000 hommes, il manquail a
Mauclerc ce qui a toujours fait au Moyen Age comme au-
jourd’hui, le nerf de la guerre : 'argent.

Le duc de Bretagne n'avait pas précisément fait fortune
au cours de son passage au pouvoir. Le trésor ducal avait
été fortement éprouvé par les guerres, N’étail-ce pas sur
ses fonds propres que le duc avait prélevé la plupart des
sommes prétées a Henri IIT1? Te roi d’Angleterre n’avail
plus, depuis 1234, remboursé l'ombre d'un denier, sous
prétexte que Mauclerc n'étaii pas resté 4 son service.

Si on a donc le droit de reprocher a Mauclerc d’avoir
laissé la Bretagne ruinée, nul ne saurait lui faire le grief
de s'étre enrichi, tandis qu’il réduisait ses sujets a la misere.
Depuis la cessation des hostilités, le duc n’avait pas réussi
4 diminuer son impécuniosité. Sans doute, les quelques
biens qui lui restaient lui rapportaient, bon an mal an, de
quoi faire convenable figure a travers la France. C'était
tout. Car il devait encore acquitter chaque année a ses
répondants devant le roi de France l'intérét des lourdes
sommes (que ceux-cl avalent engagées pour le cautionner.

Mais recruter avec d’'aussi médiocres revenus une cohorte
de croisés d'une telle importance, point n'y fallait songer,
tant que le roi d’Angleterre n’aurait pas remboursé ses
dettes.

- C’est pourquoi Mauclere, quand il regut cetle missive
du pape qui le confirmait dans ses fonctions de chef de
I'expédition, fut-il évidemment trés flatié de la haute preuve
d’estime que lui témoignait ainsi la papauté, mais se
demanda s’1l pourrait jamais prendre la téte de cette croi-
sade qui risquait, si les ressources continuaient & manquer,
de rester a I'étal d’'un projet sur parchemin. L’ancien duc
décida donc de chercher des pécunes. Abandonnant la Gar-

163. RAINALDUS, Annales ecclesiastici, t. II, p. 186.
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nache, et les douceurs de la vie {familiale, il partit pour la
Champagne.

A Pontoise ou se t{rouvait la cour, il s’arréta quelques
jours. Saint Louls recut le duc assez froidement. Bien
qu'ayant abdiqué tout pouvoir, Mauclerc gardait la res-
ponsabilité des actes antérieurs 4 I'installation de son fils,
Jean le Roux. Certaines clauses du traité de Paris élaient
resiées inexéculées. C'est ainsi que, depuis novembre 1234,
le roi de France réclamait en vain les titres de propriété
des terres rétrocédées & la couronne par Pierre de Dreux,
Saint-James-de-Beuvron, Bellétme et la Perriére. Le rol
réclamait principalement acte par lequel il avait jadis
donné Saint-James au duc de Bretagne. L’insistance de
sainl Louis s'explique : ce document, en constituant un
droit de légitime possession au profit du duc de Bretagne,
pouvait élre la source de futurs conflits. Mauclerc faisait
la sourde oreille. Au roi qui, au cours de l'entrevue, exigea
a nouveau ces fameux litres, Pierre répondit qu'en dépit
de toutes les recherches qu'l avait personnellement effec-
tuées dans les archives du duché, il n’avaitl pu parvenir &
mettre la main dessus. Outré de cette hypocrisie flagranie
-— car il étanl impossible qu'un tel acte fut perdu — saint
Louis abandonna son attitude conciliante et, puisqu’il en
était ainsi, n’hésita pas a faire signer a Mauclerc un nouvel
acte de renonciation, expressément destiné a tenir lieu des
titres perdus. Jean le Roux confirma l'acte. Le roi avait
le dernier mot 164,

Mauclere, aprés un accueil aussi peu chaleureux, abrégea
son séjour aupreés du rol. De Pontoise, il gagna ses fiefs
champenois et y régla quelques points d’administration
locale. Il profita surtout de son voyage dans le comté de
Braine pour demander une entrevue a Thibaut de Cham-
pagne. On se souvient que les deux amis élaient réconcili¢s.
A la suite des avatars que Thibaul avail subis & la

164. TEULET, Layettes, t. II, p. 375. _
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cour de France, le roi de Navarre avail jugé bon de
rester quelque temps, « tra los monies », loin de Paris.
Par la suife, il était rentré en Champagne. Le chevalier
de Braine l'entretint de la croisade en préparation. Le bon
Thibaut promit volontiers son concours; mais les deux
seigneurs tomberent d’accord sur la nécessité de réunir,
avani de décider quoi que ce soit, d’amples sommes
d’argent.

31 Pierre de Dreux faisail figure de débiteur a I'égard
du roi de France, n’était-il pas en revanche créancier du roi
d’Angleterre ? Sans doute, Henri IIT semblait peu disposé
& restituer au chevalier de Braine les sommes qu'il avait
jadis empruntées au duc de Bretagne; mais pourquoi ne
pas provoquer l'intervention du Souverain Pontife ? Pour
une cause aussi jusie, 'appui du pape semblait assuré.

Effectivement, le pape accorda son concours; la cour
de Rome agit méme avec énergie auprés du roi d’Angle-
terre. Pour ménager la susceptibilit¢ d’Henri 1II qui ne
pouvait se résoudre a rembourser son ex-alli¢ (el partant,
4 reconnaitre ses torts) on s’avisa d'une « combinazione »
ou se révele 'habileté supréme de la diplomatie pontificale.
Henri 111 porta sa delte sur la téte de.l'un de ses vassaux,
le comte de Leicester, Simon de Montfort. On peut pré-
sumer que celui-ci ne s'en chargea que contre espéces
trébuchantes 165,

Mais de la sorte, la susceptibilité royale était ménagée.
Ce n’était plus Henri III qui rendait & Mauclerc les sommes
empruniées; c'était le comte de Leicester. La face était
sauve. Il ne restait au chevalier de Braine qu’a obienir
payement des sommes dont Simon de Montfort lui était
maintenant redevable, Mais celui-ci, recevant le montant
des dettes d’'Henri III et un petit profit personnel, n’aurait
pas demandé mieux que de garder le tout. Il regimba.
Le pape, alors, intervint & nouveau. Il chargea un prélat

165. Record Office, Patent rolls, 21 Henri TII, no 47, m. 7,
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francais, Jacques, 'évéque de Soissons, de suivre I'affaire :
« Agissez en sorle, lui écrivit-il, que Pierre de Dreux
recoive d'ici deux mois son argenti, afin qu'il puisse accom-
plir sa promesse; et contraignez au besoin Simon, par
excommunication et interdit, a lut verser.les sommes qu'il
Iui doit » 168,

L’affaire, trainant en longueur, finit par étre plaidée.
Mais voici qu'on s’apercut alors qgue Simon était croiseé.
Les croisés jouissaient d'un privilege spécial, celui de ne
relever que de la justice du roi : on comprend qu Henri I11
ait hésité a évoquer devant sa cour un tel proces : 1l risquait
trop d’y élre mis en facheuse posture. Aussi s’empressa-t-il
de se dessaisir de I'affaire au profit de la cour du comte de
Flandre. Comme il fallait s’y attendre, Pierre de Dreux
obtint la reconnaissance de son droit. Simon paya ses
dettes.

A partir de janvier 1238 les préparatifs de la croisade
entrérent dans la période active. Les convocations furent
lancées, les mercenaires soudoyés. Le point de concentra-
lion générale fut fixé a Marseille.

Les préparatils de Mauclerc furent rapides. Il n’emme-
nait pas avec lui une considérable escorte. Mais le sort de
sa compagne ne laissail pas de l'inquiéter. Marguerite de
Montaigu n’avait pas de fortune personnelle el lavenir
d’Olivier, le puiné de Mauclerc, n'était pas assuré.

Le chevalier de Braine tourna ses regards vers son
suzerain légitime : saint Louis. II lui exposa la situation.
Les sommes qu’'on lul avait rendues n’avaient servi qu'a la
préparation de la croisade; les revenus des quelques terres
qui lui restaient parvenaient tout juste a rembourser 'in-
térét des cautions qui le gagealeni devant le roi et les
amendes dont il étail encore chargeé.

Saint Louis fut frappé de la justice de cette demande
et se montra généreux. Il ne s’agissait plus d'un rebelle,

166. Archives départementales du Nord, B 1551.




294 PIERRE MAUCLERC, DUC DE BRETAGNFE [190]

mais d'un chef de croisés. Toutefois, le pieux roi professait
un trop grand respect des traités pour diminuer d'un <ol
les amendes de Mauclerc. Il octroya a Marguerite de Mon-
taigu une rente annuelle de deux cents livres tournois a
percevoir sur la prévoté de La Rochelle.

Le roi de France ne se conienta pas de tirer ainsi d'em-
barras la dame de Montaigu : il assura une possession terri-
toriale au petit Olivier. Chateauceaux, qui avail été occupé
par les troupes royales & la suite de la défaite de Mauclerc
devait encore étre tenu pendant trois années entre les
mains du roi. Saint Louis consentii a abréger ce délai et
décida que le chateau serait donné¢ & Olivier de Braine,
un an apres la fin de la croisade, si Mauclerc n’élait pas
revenu 67,

Grace a ces généreux octrois, Pierre de Braine pouvait
partir tranquille; sa fortune étail prolégée contre toute
infortune du sort et s’il mourait au dela des mers, sa veuve
et son fils, sous la sauvegarde du roi, étaient & l'abri de
toute adversité.

Le rendez-vous général de la croisade avail été¢ primiti-
vement fixé & Marseille. La se relrouvérent, au début de
juillet 1239, les principaux seigneurs qui devaient parti-
ciper a l'expédition. Thibaut de Champagne, Hugues de
Bourgogne, le comte de Flandre entouré de tous ses
vassaux nobles qui, en un grand mouvement d'enthou-
slasie, s'é¢talent peu auparavant croisés a Hesdin; il y avail
aussi Jean, comte de Soissons (le frére cadet de Mauclerc),
Robert de Courtenay; Henri, comte de Bar; Guy, comte
de Nevers et de Forez; Amauri de Montfort, etc..., etc...,
toute la noblesse francaise, tous les seigneurs du royaume
(ue nous avons accoutumé de rencontrer, depuis vingt ans,
sur tous les champs de bataille du pays, dans toutes les
luttes féodales, lous se trouvaient 14, non plus pour com-
batire ou soutenir l'un d'entre eux révelté, mais pour

167. TEULET, Layeties, t. 1I, p. 410, 420-421,
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-porier, en un unanime élan, la guerre sainte chez I'Infi-
dele 168,

Une importante conférence réunit avant le départ les
plus marquants des croisés. Mauclerc présidait. Mais, par
I'attitude frondeuse qu'on prit bientét a son égard, on lui
fit comprendre que sa tache était remplie; chaque seigneur
gardait son indépendance la plus absolue. Le Souverain
Pontife avait chargé le duc de grouper la croisade, d'orga-
niser les préparatifs de l'expédition; la croisade était
assemblée : le role de Mauclerc était donc achevé. Sans
doute, en raison des services rendus a la cause sainte, on
lui laissait dans les dclibérations une voix prépondérante ;
on mettait sous ses ordres les meilleures des troupes. Pour
la conduile générale des opérations, chacun restait libre
d’agir suivani sa propre inspiration,

Cetie détestable tactique, dont aucun désastre n’était par-
venu & détacher les chefs occidentaux, empéchait les expé-
ditions d’aboutir & de fructueux résultats.

En face de Sarrasins habilement groupés, solidement
fortifies dans des citadelles qu’entre chaque croisade ils
avaient tout loisir de rendre inexpugnables, les Européens
présenlaient des troupes mal coordonnées, surprises par
un climat auxquelles elles n’élaient pas habituées, peu pré-
parées aux combats qui les attendaient. Mieux armés que
les Infideles, ils arrivaienl bien & remporter ca et la
quelques succes locaux; par défaut de plan général et de
coordination des troupes, par absence de chef unique, les
opérations d’ensemble qui eussent provoqué une vicloire
définitive étaient impraticables. Tous les échecs des croi-
sades doivent étre imputés & celte cause. Mais 1l faut hien
reconnaitre que les croisés avaient de grandes excuses.
Le pieux motif qui les animait — la délivrance des lieux
saints — ne constituait pas une raison suffisante pour unir
en Orient des chefs qui ne songeaient qu'a guerroyer entre

168, Historiens de France, t. XXI, p. 615,
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eux en Occident. Soldats du Saint-Empire, Anglais ou
Frangais, avaient accoutumé de combatire les uns contre
les autres, beaucoup plus que de marcher ensemble. Les
uns et les autres se jalousaient férocement. Quant au
commandement unique, il étail encore plus impossible a
réaliser. N'a-t-il pas fallu, au xx° siécle, quatre années de

la plus terrible des guerres, pour l'imposer aux lroupes

alliées devant un effroyable péril ? Au Moyen Age, ou I'unité
nationale elle-méme étail chose inconnue, ou l'individua-
lisme le plus farouche marquait les rapporls de fief a fief
el régnait Jusque dans l'intérieur des fiefs (le lien de vassa-
lité ne créait en effet que des obligations juridiques et sau-
vegardait l'indépendance personnelle), celte idée du com-
mandement unique ne pouvait pas méme se présenter aux
esprits. Et les Jalousies entre chaque seigneur, les ran-
cunes, les hrouilles empéchaient tout accord et provo-
quaient fatalement des échecs dont profitaient les Infideles.

Rivalités, brouilles, échecs, telle était 'histoire de la
plupart des expédilions; telle fut 'histoire de la premiére
croisade de Mauclerc. |

L’union se fit difficilement sur le but méme de l'expédi-
tion. Brandissant les instructions pontificales, fort de
Iappui du pape, l'ancien duc de Bretagne aurait voulu
qu'on partit pour Constantinople. Un tel programine n’avait
rien de bien séduisant : une lutte obscure, pénible attendait
les croisés en Asie Mineure. Aussi les barons préféraient-ils
voguer vers la Syrie. La, de magnifiques exploits pouvaient
8tre réalisés. Chacun pouvail donner libre cours 4 son gott
pour les grandes chevauchées, les fructueuses razzias, les
luttes brillantes el inutiles. Devant de si belles perspectives
(que pouvait la voix de la raison qu'en vain — pour une
fois — Mauclerc s’efforcait de faire entendre. Aprés d’apres
discussions, 'opinion de la majorité prévalut. Pierre s'in-
clina 169,

169. Historiens occidentaux des croisades, t. II, p. 413,
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Qui de Marseille, qui d’Aigues-Mortes dont les eaux sires
élaient recherchées des gens prudents, les navires gagné-
rent le large. La traversée fut sans histoire. Parlies au
début de juin 1239, les galéres des croisés abordérent dans
le port de Saint-Jean d’Acre & la fin de juillet.

Aux rivalités {éodales que la longue traversée n’avait pas
manqué de faire naftre, vinrent s’ajouter les discordes qui
régnaient alors parmi les ordres militaires : Templiers et
chevaliers de Malte. Ceux-ci élaient chargés de garder le
pays conquis enire chaque expédition occidentale. Mais les
territoires qu'on leur attribuait sans impartialité, étaient
I'objet de maintes convoilises entre eux. L’arrivée des
seigneurs féodaux qui prenaient parti pour les uns ou pour
les aulres, exaspérait encore les jalousies.

Longeant la cote sans trop s’aventurer a l'intérieur des
terres, l'expédition s’avanca lenlement dans la direction
de Jérusalem, bui supréme et supréme pensée des croisés.
La chaleur rendait la marche pénible; les ravitaillements
s'effectuaient difficilement. Des hordes d’Infidéles, sans cons-
tituer un danger réel, harcelaient constamment les pélerins
et retardaient cetle marche. A Jaffa, on décida de séjourner
pendant quelques semaines. Ce repos semblait nécessaire
avant d'entreprendre une attaque sérieuse, Tout indiquait
en effet qu'entre cette ville et Jérusalem, les Sarrasing se
préparaient a organiser une énergique résistance. L’arrét
de l'armée, que le climat, beaucoup plus que les luttes,
épuisait déja, était indispensable, mais regrettable, car il
permettait & I'ennemi de se mieux retrancher.

Pierre de Braine, comme ses compagnons, sarréia a
Jaffa. Mais tandis que les autres seigneurs ne songeaient
qu'a restaurer leurs forces par de copieux repas qu'ils
s'offraient les uns les auires, Mauclerc ne put se résoudre
4 demeurer longtemps dans l'inaction.

Pour suppléer au ravilaillement, il eut I'idée d’accomplir,
4 la téte de la petite troupe dont il avait le commandement
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et qu'll tenait maintenant bien en main, une de ces che-
vauchées rapides dont il possédait le secret, tactique qui
lul était cheére et dont il avail usé jadis en France avec le
plus grand succés. On se souvient qu'a cette tactique, il
élait redevable de I'armistice de 1230 et, en quelque sorte,
de la derniére tréve de 1234, Ayant appris qu'un convoi
de vivres se préparail 4 entrer dans la ville de Damas,
1l décida de Pattaquer. Sans prévenir les autres scigneurs
— en quoi il eut tori, mais I'individualisme qui régnait
excusait loutes les initiatives -— il partit au cours de la nuit,
lomba & l'improviste sur le lourd convoi des Infideles,
tailla en pieces les ennemis qui tentaient de résister et,
aux premiéres heures de I'aube, rentra triomphalement
dans la ville de Jaffa; derriére lui ses hommes, qui avaient
participé a l'échauffourée, conduisaient une longue suite
de charretles remplies de subsistances et poussaient d’abon-
dants troupeaux : Grande joie firent les menus gens de leur
venue, pour le grant planté de besles qu’ils amenaient, écrit
un historien de la croisade. Un autre chroniqueur traduit
plus naivement encore I'enthousiasme du petit peuple des
croisés : « Les pauvres gens furent bien aésés, car li quens
et cil qui avolent été avec lui, leur donnérent assez de la
chair & manger, dont ils avoient grande disette » 1%,

Un des résultats de cet heureux coup de main fui de
donner 4 Mauclerc une popularité qui ne déplaisait certes
pas & son amour-propre, L’ancien duc fut acclamé par les
« menus gens » reconnaissants. En revanche, on devine
facilement que les aulres seigneurs féodaux congurent une
vive jalousie du brillant exploit de leur compagnon d’armes.
Ils lui firent les plus amers reproches : n'aurait-il pas dio
les avertir avant d’enireprendre cette affaire? On aurait
balaillé de compagnie. A quoi le chevalier de Braine riposta
aisément qu’il ne s’agissail pas d'une bataille, mais d’un
simple coup de main, pour lequel une faible troupe était

170. Historiens occidentauxr des croisades, t. II, D. 533 sqq.
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suffisanfe, qu'au reste, il ne s'était pas caché : 'entreprise
avait été exécutée de nuil parce que 1'obscurité était indis-
pensable a la réussite de l'affaire. Aprés tout, conclii-il.
aucun plan d'ensemble n’ayant été élaboré en comriun,
chacun est bien libre d'agir a4 sa guise et de combattre
comme bon lui plait »,

La discussion devint vite orageuse et quand il fallut jus-
tement arréter le prochain plan d’attaque, on ne put arriver
a s’entendre. Mauclerc — el le comte de Champagne par-
tageait celte opinion — estimait qu'il convenait de tourner
le front des Infideéles et d’éviter un assaut a découvert dont
I'issue semblait trés incertaine : « Leg Infideles, décla-
rérent-ils, ont eu le lemps de se fortifier; nous risquons
d’étre arrétés par ces fortifications ». Ils proposaient de
marcher sur Ascalon. Les aulres seigneurs prétendaient
au conlraire que c'était folie de reculer ainsi devant ces
chiens de Sarrasins et, avec leur fougue habituelle, ils
voulaient, sans attendre davantage, courir sus a I'Infidéle.
En réaliié, ils souhaifaient surtout prendre une promple
revanche sur Mauclerc et se tailler 4 leur tour une belle
part de gloire et de succes.

Aprés de longues heures de discussions, au cours des-
quelles chacun, demeurant sur ses positions, refusait de
montrer le moindre esprit de conciliation, on renonca a
faire l'accord. Tandis que Thibaul et Mauclerc, accom-
pagnés d'une grande partie des croisés, se dirigeaient sur
Ascalon, Amauri de Montfort, le comte de Bar, Hugues
de Bourgogne et leurs chevaliers, foncerent sur les Infi-
deles. Le choc eut lieu entre Jaffa et Jérusalem. Mais les
Sarrasins attendaient de pied ferme les croisés dont ils
avaient suivi les mouvements depuis plusieurs jours. Les
fleches sarrasinoises abatfirent promptement les chevaux
des assaillants. Désar¢onnés, empétrés dans leurs lourdes
armures, les croisés tentérent de se reformer. Il s’en suivit
une terrible confusion dont profita I'ennemi. Et ce fut le




300 PIERRE MAUCLERC, DUC DE BRETAGNE (196,

désasire. Le comte de Bar, Simon de Clermont, Robert
Malet, Richard de Beaumont et beauccup d'auires « en
quantité innombrable » furent tués. Amauri de Montfort
fut fait prisonnier. Le duc de Bourgogne parvint & s’enfuir
el, avec les survivants, regagna Ascalon :

« SI1 tost, comme ils furent la venuz, si grant effroi se
mist en eaus toz que il sembloit a toz ceaux qu'ils estoient
ue li Sarrazin les detissent venir prendre toz. Dont il avini
que si tost comme il fu anuité, chascun se mist a aler vers
Jafé, sans convol et sans attendre i uns 1'autre, Ains s'en
alolenl auss1 comme genz desconfits, s1 que ils laissérent
grant planté de viandes et de harnois » 17,

L’expédition était virluellement achevée. Aprés une telle
défaite, il ne fallait plus songer a marcher sur Jérusalem.
Regrouper les survivants et obtenir une tréve qui permet-
trail de regagner promptement et sans trop de peine le porl
de Saint-Jean-d'Acre, tel était le seul programme réalisable.

A son exécution s’attachérent Pierre Mauclerc et le roi
de Navarre. Les seigneurs survivants, dont cette terrible
lecon avail réduit lorgueil et lindividualisme, consen-
tirent enfin & leur laisser le commandement de 1'expédition.

Les Sarrasins ne se firent aucunemeni prier pour
accorder 'armistice que sollicitait Mauclerc. N’était-il pas
de leur intérét d’'user ainsi chaque croisade, de la rendre
moffensive, puis de laisser repartir les croisés épuisés.
A quoi bon tenter de les exterminer intégralement? Cette
fausse tactique risquait de donner aux croisés celte énergie
du désespoir qui a parfois permis des redressements inat-
tendus. Et cette opiniatre résistance menacait de durer
assez longtemps pour (u'arrivassent des secours ou une
nouvelle expédition. Le Sultan (ou Soudan) de Damas s’em-
pressa donc de signer la tréve. Il fut convenu que les croisés
regagneraient Saint-Jean-d'Acre sans encombre.

171. Idem, pp. 414-4l5,
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Les Infidéles s’¢laient monirés habiles diplomates.
Comme I'armée de France, en pitoyable état, parvenait sous
les murs du port d’embarquement, de hautes nefs chargées
de brillants seigneurs apparurent au large. Richard, le frére
du roi d’Angleterre, arrivail & son tour, mais un peu tard.
Les croisés de France s'élaient engagés a repartir pour
teur pays. Hs tinrent leur promesse el ne firent pas volte-

face. Au reste, il est probable que la perspective de com-

~ battre avec les Anglais ne leur souriail guére. La richesse

des arrivanis rendait plus misérable encore l'aspect des
vaincus de Jaffa et contrastait avec leur dénuement. L'en-
irevue de Richard et de Mauclerc, ex-amis, ex-compagnons
d’armes, aujourd’hui brouillés sans merci, fut froide. Us
n'éprouvérent nul besoin de se tenir de longs discours.

Et tandis que I'ancien duc de Bretagne et ses compagnons
ralliaient la France, Richard el ses chevaliers, un peu
modqueurs, s'enfoncérent a Uintérieur des terres... ou ils
échouérent peu apres a leur lour.

Et naturellement, les chroniqueurs anglais, avec leur
bonne foi coutumitre et leur tendresse loule particuliere
pour Pancien duc de Bretagne, n'ont pas manqué de pré-
tendre que le seul responsable de cet échec était Mauclerc.
S'il n’avait pas lachement signé la tréve avec le Sultan,
il aurait pu accormpagner I’Anglais et vaincre I'Infidele.
I avait agi ainst par pure jalousie : « stimulé par l'envie,
méprisant la jeunesse du comte aulani que sa race, consi-
dérant son armée mulilée et Parmée de Richard », le duc
avait conclu cel armistice honleux avec l'Infidéle 17,

Calomnie toute gratuite. II est facile de répondre que le
duc de Bretagne ignorait forcément le moment exact de la
venue de Richard. Comment, a Ascalon, sans communi-
cations avec la cote, aurait-il bien pu 'apprendre ? En évi-
lant aux débris de Pexpédition francaise un massacre &
peu pres certain. Pierre de Dreux et le roi de Navarre

172. MATHIEU DE PARIS, Chronice Majora, t. IV, p. 79.
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avaien! accompli sagement leur devoir de chefs. Ce qui
n'‘empéche pas Mathieu de Paris d’insinuer conire toute
vraisemblance que Mauclerc et Thibaut, pour signer la
iréve, avaient regu du sultan une somme d'argent « non
minime ». Une telle allégation — que rien ne corrobore —
heurte le bon sens le plus élémentaire.

Mais — en fin de compte — le hilan de la croisade était
insignifiant. Quelques chéteaux turcs avaient été rasés ;
pauvre résultat pour tant d’efforts. Cette promenade mili-
taire de la féodalité francaise n’eut aucune répercussion
durable sur les destinées de la Terre Sainte.

Les débris de Iexpédition abordérent en France vers le
mois de mars 1240. Pierre de Dreux et ses compagnons
regagnérent leurs fiefs respectifs. L’ancien duc de Brelagne,
apres cette période de grande activité, trouva en arrivant
une nouvelle affaire & liquider, de nature beaucoup plus
reposante : la reprise de son éternel procés avee I'évéque
de Nantes. Le débat qui entrait avec le retour de Mauclerc
dans une phase active, occupa son attention pendant
plusieurs mois.

On se souvient du point on le litige était resté quand le
duc avait quitté le bail de la Bretagne en novembre 1237.
Le nouvel évéque de Nantes, Robert, qui s'insurgeail contre
les prétentions du duc sur la régale de son évéché, avait
introduit 'instance en cour de Rome. Mais le proceés fut
instruit par les commissions pontificales avec la plus pru-
dente des lenteurs. En vain Robert tenta-t-il, au cours d'un
voyage ad limina de secouer 'apathie volontaire des juges
pontificaux. Il obtint tout juste copie du jugemeni rendu
contre le duc en mal 1230. A Rome, le hasard malin faillit
le faire heurter son adversaire qui venait de recevoir de la
bouche méme du Souverain Pontife le commandement de
la croisade. On est indulgent pour qui s'emploie a délivrer
les lieux saints. Robert repartit pour Nantes, convaincu de
ne jamais voir la conclusion de son procés. Effectivement,
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le déparl de Mauclerc interrompit I'insiance. Pendant le
cours de la croisade, le prélat ful nommé patriarche de
Jérusalem. Il gagna la Palestine en 1240, laissant a Gale-
ran, son successeur, le soin de confinuer — il n’osait dire
termimer — la procédure.

Toule instruction avait éié suspendue en l'absence de
Mauclere. La rentrée du croisé permit aux magistrats ecclé-
siastiques de reprendre I'examen des faits. Le pape délégua
un nouveau juge, I'archevéque de Bourges, Philippe.
Celui-ci, résolu d’en finir, chargea son archidiacre Sanche
et maitre Guy de Bourges, de convoquer les parties &
Bourges, pour le 19 seplembre 1241. Les deux enquéteurs
écrivirent aussiiot aux abbés des monasteéres les plus voisins
du domicile présumé de Mauclere, Saint-Gildas-des-Bois et
La Blanche-Couronne, en les priant d’avertir 'ancien duc :
« Pour plus de précaution, ajoutérent-ils dans leur lettre,
au cas ou vous ne pourriez trouver Pierre de Dreux lui-
méme, laissez la citation au domicile de sa femme... » 13,
On savait le personnage tellement agité qu'on craignait de
ne pouvoir arriver a le joindre...

Les délégués de l'archevéque citérent en méme temps
Jean le Roux. En eflet, le nouveau duc de Bretagne s'éiait
totalement solidarisé avec son peére el avait ouvertement
annoncé son intention de poursuivre une politique aussi
iniransigeante. On convoqua méme les complices de
Mauclerc, Mathieu de Beauvais et ses séides.

En vérité, toutes les circonstances semblent s’éire con-
Jurées pour retarder l'issue du procés. Le jour ou Sanche
et Guy de Bourges citaient ainsi les intéressés (22 aoit
1241), le pape Grégoire IX mourait. Ceite mori vint, une
fois de plus, tout interrompre.

L'usage voulait en effet — el cette pratigue, facilement
explicable, exisle encore — qu’avec le pape disparussent
toutes les délégations de pouvoir qu'il avait momentanément

173. Dom MORICE, Preuves, t. I, col. %21
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conférées. L'archevéque de Bourges perdit donc, avec la
mort du Souverain Pontife, toute qualité pour évoquer le
procés du duc de Bretagne.

Le court pontificat de Célestin I1I ne donna pas & ce pape
le temps de s’occuper de l'affaire. La vacance prolongée
qui suivit (10 novembre 1241 — juin 1243) constituerent
pour Mauclerc que d’autres soucis absorbaient, un nouveau
répii. I} en profita pour perpétrer une derniére persécution,
non plus & enconire du clergé de Bretagne, mais de celui
— pourtant bien moffensif — de son petit fief de Machecoul.
Il obligea en effet tous les clercs de sa seigneurie a le suivre
dans l'expédition contre le comte de la Marche qui sera
racontée plus loin. Les clercs devaient le service d'ost. Mais
une coulume immémaoriale les dispensait de ce service,
quand l'exéculion du devair militaire les obligeait & sortir
de leur diocése. C’étail réduire la charge imposée aux clercs
~a de simples opérations de police, étroitement limitées dans
'espace et leur éviter presque toujours la guerre. Or le bul
de 1'expédition conire Hugues de Lusignan dépassait sen-
siblement les limites du diocese de Nantes, Mauclerc n'en
tint pas comple et exigea obéissance des clercs %, Dernier
grief qui vint s’ajouter a4 tous ceux que I'évéque nourrissail
contre le chevalier de Braine.

L’élection d’Innocent IV au Souverain Pontificat marqua
la reprise du procés. Le nouveau pape allaii enfin le con-
duire jusq’au bout.

Le 15 mars 1244, dans une bulle solennelle, le pape
rappela d’abord les différentes phases de I'action engagée,
action que des circonsiances indépendantes de la volonté
humaine avait plusieurs fois interrompue. Il retraca ensuite
longuement tous les méfaits du due : et ils étaient nombreux
et variés. Enfin il chargea I'évéque d’Angers de procéder
dans les deux mois a l'mlroduction du proces en cours
d’église et & une enquéle sur les griefs impulés aux ducs

1724. Dom MoRICE, Preuves, t. I, col. 937,
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de Bretagne, suivant toutes les formes de la procédure
accoutumée. La ville de Nantes fui, 4 bon droit, choisie
comme siége de I'enquéte. Le résulfat de Uinstruction, apres

audition des témoins et des parties, devail élre envoyé a

l'examen du siége apostolique.

En conséquence, le 12 mai 1244, Michel, évéque
d’Angers, donna ordre a Maitre Guillaume Le Normand
et a4 Olivier de Montferrand de convoquer les ducs pour
le 9 juin suivant. La citation portée au domicile respectif
des accusés, fut en outre lue, du haut de la chaire, par les
recteurs des églises paroissiales,

L’enquéte se déroula; el pour bien marquer que l'autorité
ecclésiastique, malgré la longueur de la procédure, n'avait
abdiqué aucun de ses droits, le pape, dans une bulle
adressée un an plus tard aux évéques bretons, mentionna
les différentes condamnations dont Mauclerc avait déja été
frappé en 1230, el prit soin d'ajouter qu’elles restaient en
vigueur et qu'elles s’appliquaient & son successeur,

Le jugement définitif fut enfin prononcé le 11 avril 1248
par Otton, évéque de Porto et de Sainte-Ruffine, consigné
par écrit le 2 juin, ratifié par le pape le 1°" juillet 1%, Clest
& Lyon, dans la maison des Templiers que 'arrét fut rendu,
L’évéque de Nanfes s'y trouvail en personne. Pierre de
Dreux et Jean le Roux étaient représentés par leur pro-
cureur, Maitre Guillaume, qui plaida pour eux. L’intéréi
du document est considérable : il résume non seulement
le long conflit qui se trainait depuis vingt ans, mais tous
les griefs arliculés par les évéques de Nanles contre
Mauclerc, et le chiffre, auquel chacun d’eux étail estimé
a leur dire.

C'est ainsi que pour la perception des régales, 'évéque
réclamait 5.000 livres; 7.000 livres pour les torts causés
a Guérande; 1.500 livres en raison de limpot levé par
le duc sur les marchands passant par Nantes; 2.500 pour

175. Archives départementales de la Loire-Inférieure, £ 74, noe 1.
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I'¢lévation des nouvelles fortifications; 60 livres pour le
déplacement de la caisse commune des redevances; une
somme globale de 300 mares pour les oulrages causés &
Vofficial, — ce n’était pas cher — la contrainte exercée sur
les hommes de I'évéque obligés de suivre Pierre de
Braine, etc...

Le procureur des ducs plaida principalement la question
de la régale. Habilement, il mvoqua la coutume générale
de France et fit observer que depuis plus de 80 ans, de
I'aveu méme des évéques, les ducs de Bretagne avaient
percu cette régale. On pouvait donc admeltre la prescrip-
tion. L’évéque, naturellement, contestait ce dernier point.

La sentence fut singuliére : elle posa en principe que jes
duecs de Bretagne n'avaient pas droit a la régale de I'évéché
de Nantes, mais n’assigna & 'évéque 1ésé pendant tout le
régne de Mauclerc, aucune indemnité. Toules les questions
de dommages-inféréts furent du reste réservées comme
« {rop incertaines ». Elles devaient étre réglées par la suite
a dire d’expert. Comme de jusle, elles pe le furent jamais.
Otton condamna seulement le duc Pierre a réédifier les
églises el maisons détruiles, ou 4 donner les sommes cor-
respondantes a la valeur des édifices démolis. I arrét cassa
tous les statuts édictés par Mauclerc pendant la vacance,
sous prétexte qu'ils n’avaient pas été pris en collaboration
avec I'évéque. 11 donna ordre de replacer la caisse com-
mune.

Une sentence générale d’absolution ful rendue en faveur
des deux ducs « sauf {outefois si Pierre est lié par d’autres
sentences d’excommunication portées en raison d’auires
alfaires ». Ce qui n'était pas.

En apparence, 'affaire se terminail donc au déiriment
du pouvoir laic. En fait, la lutte incessante de Pierre de
Dreux avail porté ses fruits. Pendant vingt ans, le duc
avait percu la régale de l'évéché de Nantes. Malgré la sen-
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tence d'Otton, malgré les protestations des évéques, ses
successeurs l'imitérent pour la plupart.

Ils y mirent moins de brutalité, sinon moins de persé-
vérance. Et de Pierre de Dreux a4 Louis XI, les innombra-
bles procés plaidés en cour d'église ou devant le roi de
France, sont le témoignage de cette constante attitude des
ducs de Bretagne.

Attitude que, dans la France du xin° siecle inconsciem-
ment gallicane, on cila & leur avantage. Les démélés de
Mauclerc avec le clergé breton — loin de lui mériter le
blame de ses contemporains —— lui valurent leur unanime
approbation. Joinville se fait écho de l'opinion générale

en rapportanit une phrase célébre de saint Louis & ce

propos. Un jour, les évéques du royaume voulurent con-
traindre le roi 4 saisir les biens des excommunié¢s qui, dans
un délai d’un an, n'étaient pas venus & résipiscence.
f.ouis IX refusa d’admetire cette propostlicn car ce serail,
dit-il, contre raison : « Et de ce vous en dois-je un exemple
du comte de Bretagne, qui a plaidé sepl ans aux prélats de
Bretagne, tout excommunié, et a tant explott¢ que 'Aposlole
les a condamné fous. Donc si je eusse contraint le duc de
Bretagne a se faire absoudre des la premiére année, je me
fusse méfait envers Dieu et envers jui » 1%,

« L’Apostole les a condamné tous ». Au vraj, le propos
du saint roi n’était pas exact. Il reste caractéristique, Dans
la pensée des contemporains, le pouvoir temporel ¢tail sorti
victorieux de cette longue lutte avec autorité ecclésiastique
et, en fait, les contemporains ne se {rompaient guere.

176. JOINVILLE, Histoire de Saint Louis (6dit. N. de Wallly), p. 22 et
p. 240




CHAPITRE X

La seconde croisade et la mort.

Pour achever Ie récit de ce long débat, il a fallu anticiper
sur les événements. Le procés de Mauclerc avec I'évéque
de Nantes ne constitue qu'un épisode de 'activité de I'ancien
duc aprés la regrettable expédition de 1239, épisode qui
se traina jusqu’a la veille de la mort du chevalier de Braine,
Il faut maintenant revenir en arriere.

Malgré les médiocres résultats auxquels elle avait abouti,
la croisade de Terre Sainte avait définitivement fait dispa-
raitre Pespéce de réprobation qui pesait encore sur Pierre
de Dreux. Ses brillants exploits contre les Infidéles 'avaient
définitivernent lavé de loutes ses anciennes fautes. Ce n'était
plus le vassal turbulent, le traitre, objet d'une étroite sur-
velllance; 'humihation de 1234 était effacée.

Preuve définitive en fut dennée en juin 1241, lors des
grandes fétes que le roi de France organisa & Saumur,
quand son frére Alphonse de Poitiers fut élevé a la dignité
de chevalier. Somptueuse cérémonie! Joinville qui la
retraga sorxante années apris y avoir assisté, en conservait
encore un souvenir émerveillé et précis. 11 décrit avec
minutie le rang des convives a la haule table, la table royale
ou, dans les halles de Saumur remplies d'invités, le roi
mangeaif, entouré de ses principaux seigneurs.

« A la table du roi, mangeait empres li, le comie de
Poitiers qu'il avait fait chevalier nouvel a la Saint-Jean,
et apres le comte de Poitiers mangeait le comte Jehan de
Dreux qu’il avait {ait chevalier nouvel aussi: apres, le comte
de la Marche, le bon comte Pierre de Bretagne; et devant
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la table du roi, mangeait, endroil le comie de Dreux, Mon-
seigneur le roi de Navarre, en cotie et en mantel de samit,
bien paré de courroie a fermail et de chapel d'or; et je
tranchais devant lui » 17,

On le voil, Pierre Mauclerc assistait au banquet royal
.4 une place d’honneur. Trois convives seulement le sépa-
raient du roi. En face de lui, son ami Thibaut de Cham-
pagne, le beau-pere de son fils; & coté, Hugues de Lusignan,
autre de ses amis, et le beau-pére de sa fille. Les trois
anciens conspirateurs se refrouvaient fideles aux cotés de
leur suzerain. ’

Fideles ? la fidélité de l'un d’eux n’étail pas encore abso-
lument assurée. Non que personnellement il ne ful partisan
de la paix, certes ! mais il n’étaif pas seul, et sa terrible
épouse l'excitait foujours au mal. C'est d'Hugues de Lusi-
gnan, on le devine, doni il s'agit.

On se souvient que le comte de la Marche était I'époux
de Pex-reine d’Angleterre, Isabelle, Celle-ci, que Page
rendait plus acariatre et vindicative que jamais, avait
é1é profondément humiliée de préter serment, comme
comtesse de la Marche, au jeune Alphonse que saint Louis
venait d'investir du comté de Poitou. Elle n'avait 0sé, devant
le roi, provoquer un scandale. Mais, a peine renirée en son
domaine, elle accabla son faible mari des plus amers
reproches : on l'avail laissée debout ! la reine (Blanche de
Castille) n'avail pas méme paru s’apercevoir de sa présence.
Tant d’humiliation ne se pouvait supporter.

« Jaj quitté pour vous, lanca-l-elle a son époux, le
rovaume d'Angleterre ot J'étais honorée comme veuve el
mére de roi. Vous ne serez qu’un lache et un ingrat tout
& la fois si vous vous montrez moins courageux qu'une
femme, & qui vous avez aulani d'obligations qu’'un mari
peut avoir envers sa femme » 178,

177. JOINVILLE, Histoire de Seint Louis (6dit. N. de Wailly), p. 34.
178. LE NAIN DE TILLEMONT, Vie de Saint Louwis, t. 11, p. 40 sqq.
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Lache et ingrat, les épithétes étaient dures, et injustes.
Hugues aurait pu rétorquer quen fait d’ingratitude,
il Favait attendue prés de quinze ans, alors qu'elle s'était
laissée complaisamment enlever par le roi d'Angleterre
Jean. Mais le comte de la Marche était trop épouvanté
par les sorties de sa virago d’épouse. Il préféra, pour éviter
d’aulres scénes de ménage, se ranger a l'avis d’Isabelle.
El pour maintenir la paix chez lui, n’hésita pas & déclarer
la guerre & saint Louis.

Le résulfat ne se fit poinl attendre. La vieille reine avait
conservé d’étroites relations avec son fils Henri IIL: elle
s'empressa de le metire au courant des intentions de son
mari, Toujours & laffal des occasions susceptibles de
troubler la paix en France, Henri III monta une nouvelle
expédition. Il avait probablement oubli¢, aprés dix ans,
les facheuses suites de son veyage sur le continent. Richard,
son frére, revenu de la croisade, fut chargé de conduire
la guerre.

Quels ne durent pas étre les sentiments de Mauclerc en
voyani, & dix ans d'intervalle, se répéter les événements
de 1230. Mais maintenant, il était hors de cause. Le che-
valier de Braine n'avait aucun intérét a seconder le comte
de la Marche, voire le roi d’Angleterre, Tout au contraire.
Il assista d'un oil, en apparence indifférent — en appa-
rence seulement, car au fond de lul-méme 1l était prodi-
gieusement intéressé, — aux différentes phases de V'affaire.

Tout se passa comme en 1230, Hugues de Lusignan
trouva des alliés chez les petils seigneurs du Poitou, de
Guyenne et de Languedoc. En trois mois (avril-juin 1242)
tout 1'ouest de la France fut en ébullition.

Mais la puissance de saint Louis était infiniment plus
considérable qu’en 1230. Elle atteignait presque son apogee.
Aussi une courle campagne suffit-elle pour terrasser les
révoliés. Mauclerc participa a Vexpédition en vassal res-
pectueux. Il prit part a la bataille de Taillebourg qui it
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Virrémédiable défaite de Richard de Cornouailles et la mort

des espérances du comte de la Marche. Richard s'empressa

de réintégrer I'Angleterre, laissant— avec autant d’égoisme
que son frére en 1230 — le pauvre comte de la Marche se
débrouiller comme il pourrait. Saint Louis, aprés Taille-
bourg, alla meitre le siége devant Saintes ol s'était réfugie
Hugues de Lusignan aux abois.

C'esl alors que se révéla Mauclerc, Se souvenant de
Vamiti¢ que lui témoignait son ex-allié, il se posa en média-
teur, attitude qui ne lui déplaisait pas. N'avait-il pas, toute
sa vie, révé de devenir l'arbitre écouté de la France et de
I'Angleterre? Les circonstances amenaient, non plus le
puissant duc de Bretagne, mais le modeste chevalier de
Braine a réaliser pour un instant son réve de toujours et
& devenir le champion de la paix enire les belligérants.

Hugues de Lusignan n'avait d’autres ressources que de
se soumetire au roi de France. Encore tenta-t-11 d’obtenir
des adoucissements aux conditions impitoyables que saint
Louis se préparait a lui dicler. Aussi, quand il apprit que
Pierre de Dreux se trouvait dans I'armée viclorieuse, il n’hé-
sita pas a le choisir comme médialeur, « traitre se confiant
4 un traitre », survant l'expression brutale et au fond assez
exacie de cetle mauvaise langue de Mathieu de Paris qui
nous a laissé le récit détaillé des négociations 179,

Il adressa a Mayclerc I'évéque de Saintes. Tous deux
devaient se rendre aupres de saint Louis pour recevoir de
la bouche méme du roi les conditions du pardon sollicité et
retourner ensuite vers Hugues afin de lui faire connaitre
ces conditions. Les deux ambassadeurs se préseniéreni
donc devant la tente royale. On les iniroduisit aussiioi.

Tandis que le prélat — évéque de la ville assiégée —
demeurail respectueusement a quelques pas en arriere,
Mauclerc s’avanca délibérément vers le roi et lui déclara
en souriant : « Voici donc cette guerre coupée... comme

179. MATHIEU DE PARIS, Chronica Majora (édit. Luard), t. IV, p; 214,
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par un couteau! » Puis il félicita vivement son suzerain
de I'heureuse issue de l'affaire et ajouta enfin : « Mon
Seigneur et mon Roi, votre homme, le comte de la Marche,
qui reconnait vous avoir gravement offensé, confesse ses
torts el a recours a votre miséricorde. Il m’envoie & vous,
car je suis celul en qui son ame a le plus de confiance ;
je fais appel & volre bonté et vous demande de le tenir i
nouveau pour voire homme et votre fidéle, revenu a vous
sans nulle félonie ».

Ceci dit, Mauclerc, entrainant légérement le roi a I’écart,
afin de n'étre point entendu de 1'évéque de Saintes, ajouta
a mi-voix, en clignant de P'eeil : « Je vous conseille d’ac-
cepter; vous pouvez lui imposer toutes les conditions qu'il
vous plaira » puis, plus bas encore : « Mettez donc la main
sur la Marche et confisquez les chateaux et les revenus ».

Le roi acquiesca. Alors, Mauclerc se tournant vers
Pévéque et le prenant par la main, déclara : « Tout est
terminé ». — « Quoi dong, fit 'évéque surpris, Vaffaire pour
laquelle nous sommes venus? Ami, en vérité, je n’ai rien
enlendu de vos discours ». Sans sexpliquer davantage,
le duc de Bretagne, toujours accompagné de 1'évéque, per-
sonnage muet, sortit de la tenie royale et incontinent alla
porter au comte de la Marche les conditions qu’il avait
lui-méme indiquées au roi de France. JI conseilla naturel-
lement & Hugues d’accepter.

Le récit de ces pourparlers, que nous fait ainsi Mathieu
de Paris avec la verve qui le caractérise, est-il absolument
conforme a la vérité ? 11 est bien difficile de le croire. On
peut penser que le chroniqueur anglais, dans sa viellle
haine pour le duc de Bretagne, n'a pas hésité a lui préter
ce double role, odieux, entre le roi de France et le comte
de la Marche. Chargé par Hugues de négocier sa grace,
Pierre de Dreux eut‘il 'hypocrisie de conseiller a saint
Louis les conditions rigoureuses que le souverain exigea?
C'est peu probable. Saint Louis n’avait, a la vérit¢, nul
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besoin des conseils du chevalier de Braine. Dans l'esprit
du roi, I'occupation des chateaux marchois, la saisie de

tous les revenus de ce fief étaient décidés bien avant que

Mauclerc et 1'évéque de Saintes ne se présentassent devant
lui. Le duc de Bretagne n'insista peut-&tre pas aulant qu’il
ett convenu, pour obienir un adoucissement a ces clauses.
C’est vraisemblablement tout ce qu'on peut lui reprocher;
mais sa situation, il faut le reconnaitire, était bien délicate.

Hugues de Lusignan et sa ferome s’humilierent donc.
Laissant la vieille reine dévorer sa rage dans la solitude
d’'un monastére ou elle finit ses jours, le comie de Ia
Marche, toujours accompagné de Mauclerc, partit guer-
royer dans le Toulousain. Le Languedoc n’était pas entieé-
rement pacifié. Hérétiques, Albigeois ou aulres meitaient
a profit toutes les circonstances pour secouer le joug de
la France. Mauclerc participa & celle nouvelle campagne
albigeoise 180; la lutte contre I'hérétique ne constituait-elle
pas une sorte de croisade qui comptait pour la rémission
des péchés?

Or, aussi étonnant que cela pat paraiire, I'ancien duc
de Bretagne commengait & ressentir vaguement des troubles
de conscience. Il approchait de la soixantaine. La plus
grande partie de sa carriére étail derriere lui ef, s’il se
refusait a regretter le moindre de ses actes, il se doutait
bien fout de méme qu'il ne passerait guére, aux yeux de
la postérilé, pour un benoil el trés chrétien seigneur. I1 est
fort possible qu'a cette époque, le surnom de Mauclerc,
forgé dans les abbayes anglaises par des chroniqueurs
mal intentionnés ait déja passé sur le continent et couru
la société féodale. L’ancien duc en avait eu connaissance.
Il Pavait accepté. Mais la salutaire crainte du feu élernel
el de représailles du Malin le hantatent fréquemment.

C’est pour réparer dans la mesure du possible ses fautes

180. Ch. BEMONT, La campagne du Poitou (Annales du Midi, t. V, 1£93,
p. 288 seq.).
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passées, qu'a son retour du Languedoc, il multiplie les
fondations pieuses et les donations aux abbayes.

Les abbayes situées dans ses terres profitérent les pre-
miéres de ces libéralités : Geneston : I'lle-d’Yeu, Buzay,
s'enrichirent de nombreuses rentes. Pierre de Dreux ne se
conlenta pas d'agir en son nom personnel : il ratifia les
offrandes de ses proches et de ses serviteurs,

Sa femme Marguerite souscrivit a cette époque le dernier
acte public qu’on a1t conservé d’elle, cet acte quel'on souserit
généralement I'un des derniers : son testament. « Constituée
en l'article de la derniére volonté », elle donna a I'abbaye
de Geneslon cent sous de revenu annuel, assis sur la chi-
tellenie de la Garnache '8!, La dame de Montaigu mourut
peu aprés, laissant encore en bas age le fils quelle avail
eu de son mariage avec l'ancien duc de Bretagne, Olivier.
Ce dernier fils de Mauclerc n'a pas laissé de grandes traces
dans V'histoire. Une de ses tantes, Isabelle de Braine, lui fif
en sepiembre 1242 donation de tout ce qu’elle possédait
dans les vicomtés de Mareuil et d’Ay. Ce fut un petit
seigneur féodal de Champagne et de Bretagne.

Le chevalier de Braine qui avait ratifié le testament de
sa seconde femme, ratifia de méme les donations de ses
serviteurs. L'ancien duc avait gardé autour de lui bon
nombre de ses officiers de la cour de Bretagne. Tous les
Francais qui en 1214 Vavaient suivi, lui restérent fideles
apres quil eut quitté le bail du duché et abandonnérent
leur charge pour demeurer & son service, Précieux témoi-
gnage de l'irrésistible attraction qui se dégageait de la per-
sonnalit¢ de Mauclerc et preuve de laffection que lui
portaient ses serviteurs,

Oudard, qui occupait la haute situation de chambellan :
Mathieu de Beauvais, un des sergents que le duc avait
chargé de maintes besognes peu flatteuses, pillages ou
dévastations; Lambert de Dreux, ancien sénéchal & Nantes,

181. LA BORDERIE, Recuell d’actes inédits, no 117,
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et bien d’autres encore, vinrent s'établir dans le domaine
restreint du chevalier de Braine.

ls ne faisaient plus figure de serviteurs de Mauclerc.
Nantis de terres, ils avaient, en quelque sorte, pris leur
retraite, connaissant le repos aprés l'agitation, préts tou-
tefois & répondre a 'appel de leur ancien maitre, si celui-ci
avait encore besoin de leurs services, C'est ainsi que tous.
ces anciens officiers de la maison ducale n'avaient pas
manqué d'accompagner Mauclerc a la croisade de 1239 et
4 Pexpédition de 1242. Entre deux voyages, ils séjournaient
dans leurs fiefs. De temps a autre, ils s'en venaient trouver
Mauclerc pour obtenir ratification des actes qu'ils sous.
crivaient. Car eux aussi, bien que n'ayant ét¢ que des
agents d'exéculion, ne se sentaient pas toujours la
conscience tranquille, el s'efforcaient, par de pieuses dona-
tions, d'effacer le souvenir de leurs fautes anciennes.

Mathieu de Beauvais, qui avait en 1234 si bien pillé
les domaines de I'évéque de Nantes, donna & Pabbaye de
la Villeneuve une part d’'un moulin qu'il possédait aux
portes de Montaigu. Mauclere confirma cette donation 182,

Le chevalier arbitra peu apres un conflit qui s’était élevé
enire son sénéchal, Guillaume Enjoubaut, et 'abbaye de
Buzay. Fait mémorable : l'ancien duc donna raison aux
moines conlre son vieux serviteur. 11 semblait décidément
qu'il y eut quelque chose de changé dans la conduite de
Mauclerc ! 183,

En 1247, il ratifia la cession faite par son ehambellan,
Oudard & l'abbaye Saint-Florent de Saumur. La méme
année, il fit don a Vabbaye Sainte-Catherine-du-Val-des-
Ecoliers d'un revenu annuel de quarante livres, assis sur
la prévoté de Chilly, prés Longjumean 18,

Ces pieuses libéralités ne l'empéchaient pas de rester

182. Dom MORICE, Preuves, t. I, col. 915,

183. Idem, col. 930,

184 Archives de Maine-et-Loire, H 2042, — Gallig Christiana, t. VII, col.
863-865,
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au fond de lui-méme un ennemi farouche des puissances
ecclésiastiques, Nous avons vu comment il soutint presque
jusqu’a sa mort son procés contre I'évéque de Nantes.
Nul ne s’y trompait et, aux yeux des seigneurs féodaux,
Mauclerc personnifiait toujours 'anticlérical (au vrai sens
‘du mot), hostile & toul empiétement du clergé sur le
domaine temporel.

Aussi, quand en 1246 une ligue fut fondée par les
barons de France pour réfréner précisément ces empic-
tements du clergé, Mauclerc ful-il un des premiers & donner
son adhésion & celle ligue. 1l ne s’agissait plus, comme
en 1224, d’adresser une plainte au Souverain Pontife.
L'ineflicacité de celte mesure apparaissail maintenant aux
yeux de tous. Mais les barons de France décidérent de créer
une caisse de combat alimentée par des faxes que tous les
membres de la ligue verseraient. Quaire commissaires
furent nommés, chargés d'administrer la caisse, de con-
voquer les barons toutes les fois qu'ils le jugeraient utile,
de recevoir les plaintes en cas d’abus noloire, eic... Pierre
de Dreux figura parmi ces commissaires.

Le pape tenta en vain d'obtenir la dissolution de cette
ligue dont il jugeail éxécrable le principe lui-méme. 1l
demanda au roi de I'rance d'intervenir. Celui-ci fit la sourde
oreille. Les appréhensions du pape se calmérent bientof,
car la ligue s’avéra firés vile impuissante, Elle traina,
pendant cing années, une existence misérable et, finale-
ment, disparut avec la croisade de 1249 185,

La croisade... la croisade de saint Louis commencait a
absorber l'activité de tous les seigneurs du royaume. Dés
1245, le pape avait envoyé un légat, Eudes de Chateauroux,
évéque de Tusculum, pour la précher a travers le royaume.
1l n’était point besoin de longs discours pour convaincre
Louis IX. A la suite d’'une maladie grave et malgré les

185. LAVISSE, Histelre de France, t. 111, 2¢ partie, par Ch.-V, LANGLOIS,
p. 60-61.
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objurgations de son entourage, le roi avait pris celte eroix
qu’il ne devait plus quitter jusqu’a sa mort,

En octobre 1245, saint Louis convoqua tous les grands
feudataires 4 Paris pour y eniendre lecture du message
pontifical. Et si grands étaient déja le prestige et la
renommeée du bon roi que tous accoururent en dépit de leur
maigre enthousiasme. Car nombreux étaient alors les sei-
gneurs qui jugeaient pure folie de nouvelles expéditions.

Ils accoururent tous : et autour des trois fréres du roi,
Robert d’Artois, Alphonse de Poitiers et Charles d’Anjou,
et autour du roi lui-méme vinrent se ranger les grands du
royaume, Thibaut de Champagne, Guillaume de Flandre,
Gaucher de Chétillon, etc..., etc... Chose élrange, Jean
le Roux, le jeune duc de Bretagne ne répondit pas a 'appel
du roi. Ce prince, & l'esprit pratique, jugeait suffisante
la présence de son pére qui groupait i ses cétés tous les
seigneurs bretons désireux de s’illustrer en Terre Sainte.
Pierre de Dreux était 13, en effet, auquel les chroniqueurs
continuaient & donner le nom de comte de Bretagne. II eut
méme, dit-on, une entrevue particuliere avec le légat du
pape 1%,

On sail comment, en fin de compte, Passemblée obtint
un répit. Quatre années furent laissées aux féodaux francais
pour metire sur pied I'expédition. C'est qu'il ne s’agissait
plus du toul, cetle fois, d'une promenade militaire. Le roi
de France avail pris la direction de l'entreprise. C'était une
grande lutte qui s’annoncait. Quinze cents navires furent
nolisés : chiffre énorme pour I'époque.

Enfin, le départ fut fixé au mois d’aolit 1249. On devait
faire & Chypre une premiére escale, Le but définitif de la
croisade n’était d’ailleurs pas encore décidsé.

Avant de quilter la France, Pierre de Dreux, deux fois
veuf, et comme s'il avait eu lintuition qu'il ne reviendrait

186. Historiens de France, t, XXII, p. 7.
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pas, voulut mettre ses affaires en ordre. L’'ancien duc de
Bretagne rédigea son lestament.

Cet acte, sur V'importance duquel il n'est pas besoin d'in-
sister, est malheureusement perdu. Seul le procés-verbal
des exécuteurs testamentaires de Mauclerc a été conservé.
Les exécuteurs, Gauthier, prieur de I'abbaye du Val-des-
Eceoliers et Rainaud, évéque de Paris, relatérent en 1260
l'accomplissement de leur mission, Par eux, nous savons
que Pierre Mauclerc avail légué au chapitre de Notre-Dame
de Paris cent livres dont le revenu devail payer la célé-
bration d'une messe annuelle dite pour le repos de son ame
en celle église 157,

Une autre clause n’est pas moins remarquable, Mauclerc,
au moment du départ de la croisade, préta a saint Louis
une somme de huit mille livres tournois. Les préparalifs de
Vexpédition cotlaient cher. Le roi de France, pour couvrir
les frais, cherchait partout des subsides. Le chevalier de
Braine n’avait certes pas de grandes dépenses. Il puf, sans
géne, mettre a la disposition de son suzerain cetle mmpor-
tante somme.

Pierre Mauclerc prévoyait que saint Louis ne pourrait
rembourser ceile dette avant longlemps. Aussi deman-
dait-il dans son testament, au cas o0 il mourrait la-bas,
que ces huit mille livres fussent affectées a la préparation
d'une nouvelle croisade « suivant la maniére qui paraitrait
la meilleure au roi »,

Enfin, derniére clause que l'on put respecter, Pierre
souhaitait &ire ramené en France pour éire enterré a
Saint-Yved-de-Braine, aupreés des autres membres de sa
famille, dans le tombeau des princes de Dreux.

Le 28 ao0t 1248, les croisés quitierent Aigues-Mortes et
cinglérent sur Chypre. Toute la fin de 1'été et l'hiver se
passérent dans cette ile fortunée. Aprés maintes hésitations,

187. GALLIA CHRISTIANA, t. VII) instrumenta, col. 280,
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on décida d’abandonner le but immédiat, la Palestine, pour
un chjectif plus incertain mais non moins capital, Egypte.

Pour traverser la Méditerranée de Chypre a Damiette
de nouveaux navires étaient nécessaires : on avait en effet
renvoyé ceux qui avaient jusque-la servi au transport des
froupes. Chacun s’ingénia a {rouver, qui un marchand,
qui un armateur, capable de melire une nef & sa disposition.
St l'on en eroit une charte de croisade — document dont
lauthenticité est, malheureusement, fort sujette a caution
— le chevalier de Braine nolisa la nef d’un marinier de
Nantes, Hervé, nef qui portait un nom admirablement syIn-
bolique, el adapté a la circonstance : la « Pénitence de
Dieu ». Cette « Pénitence » recut 4 son bord Mauclere, les
membres de sa famille et les chevaliers bretons qui s’étaient
groupés autour de Vancien duc 18,

Les débuts de la guerre furent heureux. Affolés par le
nombre imposant de navires qui cinglaient vers leur port,
persuadés que toule résistance était vaine, les Sarrasins
délendirent sans conviction la ville de Damiette. Le port
ful bientot pris el le deharquement des croisés s'opéra sans
encombre. Une seule victime de marque, Hugues le Brun
qui, percé de cent coups, ne pul survivre a ses blessures.
Le comte de la Marche acheva devant Damietle une carriére
feodale mouvementée,

Il'y eut, aprés la prise de Damiette, un grand conseil de
guerre tenu sous la tente du roi. Saint Louis réunit les
principaux feudataires. On discula de la conduite a suivre.
Mauclere, que Pexpérience de sa premiére croisade avait
rendu prudent, était partisan de suivre la cote. La ville
d’Alexandrie, munie d'un bon port, ou des raviiaillements
pouvaient facilement éire amenés, paraissail un point
d'appui excellent, d’ou on s’élancerail vers d'autres con-
quétes. Mais le frere du roi, Robert d'Artois, voulait tout

188. Bibl. nat., ms. lat. 67803. Cf. sur les chartes de croisade, l'étude de
M. AUVRAY, parue dans le Bulletin philologique et hisforigue du comité des
travaux historiques, anpée 192, pp. XXX a XXXVIL
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de suite frapper un grand coup destiné a épouvanter défi-
nitivement }'Infidele. 11 prona la marche sur le Caire « clef
de toute I'Egypte ». Et le roi, aprés avoir beaucoup hésité,
se rangea & I'opinion de son frére 18,

Le résultat fut désastreux, Le 22 février 1250, la bataille
s'engagea devant le petit village de Mansourah dans les
pires conditions pour 'armée des croisés. Les Sarrasins,
plus nombreux qu’on ne pensait, solidement accrochés sur
un fterrain qu'ils connaissaient bien, priren{ vite l'avan-
tage. En vain, les cavaliers tentérent-ils de maintenir 1'in-
fanterte. La piétaille ne songea bientdt qu'a s’enfuir.

Joinville rapporte que, chargé de défendre un ponceau
dont la possession permettait de couvrir la retraite, il vit
tout & coup déboucher devant lui Pierre Mauclerc, blessé
au visage d'un coup d'épée si violent que le sang « lui
chéait dans la bouche ». L'ancien duc de Bretagne était
furieux, furieux d’étre blessé, furieux surtout d’étre obligé
de reculer, pressé qu’il était de toules parts par ses gens
qui se sauvaient, Il avait laché les rénes de son cheval et
pour ne pas tomber, tenait & deux mains I'encolure de sa
monture, Malgré la blessure et tout en crachant le sang
qui pénétrait dans sa bouche, il s’écriait, plein de colére :
« Par le chef-Dieu, avez-vous vu tous ces ribauds! ». Les
rihauds, malgré la fureur de leurs chefs, ne songeaient
qu’'a passer le ponceau pour se metire a I'abri. Protection
illuscire. L’armée, le lendemain, essaya de se ressaisir. Il
élait trop tard. Coupée de ses bases, sans ravitaillement,
elle était bien perdue; et la folie du comte d’Artois — qui
avait payé de sa vie l'erreur qu'il avait commise — con-
traignit le roi et tous les survivants & se rendre au Sultan.

Tandis que le roi de France était emmené au camp de
I'Infideéle avec tous les honneurs dus a sa personne, Joinville
— qui nous a conté le récit de ces événements — resta en
compagnie des seigneurs les plus griévement aiteints

189. WALLON, Vie de¢ Saint Louis, p. 147 seq.
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Mauclerc étail de ceux-la. La blessure qu'il avait recue 2
la téle était grave; les soins, médiocres. Pourtant, I'ancien
duc de Bretagne eut le courage de recevoir les messagers
du Sultan, quand ceux-ci vinrent discuter avec leurs pri-
sonnicrs de la rancon. Pierre de Dreux avait, en effet, parmi
les gens de sa suite, un homme qui parlait arabe.

Par I'intermédiaire de ce truchement improvisé, le dia-
logue s’engagea :

— « Messire, le soudan nous envoie pour savoir si vous
désirez étre délivré ?

—- Certes, répondit le comte.

— E{ que donnerez-vous au soudan pour votre déli-
vrance ? '

— Tout ce que nous pourrons, et qui semblera raison-
nable,

— Voudriez-vous donner quelques-uns des chétemx
des seigneurs d’outre-Mer ?

— Nous ne le pouvons; ils appartiennent a lempereur
d’Allemagne,

— Ou bien rendre quelques-uns des chateaux apparte-

nani aux Templiers ou aux Hospitaliers ?

— Pas plus, répondit Pierre de Dreux, car lorsqu’on les
confie & des chatelains, on leur fait jurer sur les reliques
des saints qu'ils ne rendront ces chateaux pour rien au
monde, méme pour obienir leur délivrance ». A

Aprés cette derniére réponse, les messagers déclarérent
qu’ils voyaient bien que les prisonniers ne tenaient guére
a recouvrer leur liberté et s’en retournérent en annoncgant
qu’ils allaient envoyer « ceux qui jouaient des épées »..

Cette menace n’émut pas les prisonniers. Leur siluation
ne pouvait guére empirer. IIs étaient enfermés dans quatre

étroites galéres. La soute ou ils étaient parqués était d'une -

telle exiguité, déclare Joinville, « que mes pieds étaient
a la hauteur de la téte du comte de Bretagne et les siens
a la hauteur de mon visage ».
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Dans une telle atmosphére, comment la blessure de
Mauclerc ne se fut-elle pas envenimée ? Le lendemain, la
discusston sur la rancon reprit; le duc de Bretagne se
sentail si faible qu'il n'eut pas la force de s’y faire porter.

Ce fut saint Louis qui obtint la délivrance de son armée,
la sienne propre. Un roi de France ne peut rester prison-
nier. Il souscrivit done, sans hésilations apparentes, aux
dures conditions qu’imposa le Sultan : rétablissement de
la siluation, telle qu’elle était avant la guerre, abandon de
Damiette, paiement de loutes les réparatlions, rachat de
chacun contre lourdes rancons.

La tréve venait d'étre signée, quand une révolution de
palais renversa le sultan qui avait traité. Les émirs assas-
sinérenl leur chef. Avec ces nouveaux maitres, il fallut
recommencer les discussions.

Enfin, le vendredi 6 mai, lendemain de 1’Ascension, tous
les seigneurs furent libérés. Seul, Alfonse, le comte de
Poitiers, frere du roi, fut gardé comme otage en attendant
I'arrivée des rancons. Le jour suivant, avec la précipitation
qu'on devine, chacun s’embarqua pour la France. Le roi
essaya bien de retenir les seigneurs en leur représentant
qu'il serait courtois de demeurer en Afrique jusqu’'a la déli-
vrance de son frére, les croisés ne voulurent rien entendre
et ne songérent plus qu'a cingler vers le sol natal. Ils emme-
nerent Mauclerc 190

Mais celui-ci ne put résister aux fatigues du voyage.
Sa blessure s'était sans doute infectée : « Le bon comie
Perron de Bretlaigne était si malade qu’il ne vesqui plus
que trois semaines el mourut en mer »,

Ce fut le 26 ou le 27 mai 1250 que Mauclerc rendit
a Dieu son ame. Toute la fleur de la chevalerie francaise
l'assista dans ses derniers moments. Ils étaient tous 14, en
effet, les bons compagnons d’armes qui, depuis trente
années, de Londres a Jérusalem, de Bouvines a Damielte,

190. JOINVILLE, Histoire de Saint Louls (édit. N. de Walilly), p, 84, 117, 134, etc.
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guerroyaient sur tant de champs de batailles : Guillaume
de Flandre, Jean de Soissons, Humberi de Beaujeu, etc...
Ils élaient tous 1a, navrés de voir disparailre le vaillant
chevalier et ils meneérent « gros dueil » en 'amenant en
France.

Respectueux des derniéres volontés de l'ancien duc de
Bretagne, les seigneurs ne jeterent pas ses restes dans les
flots. Le corps de Mauclerc fut embaumé et transféré dans
cetle abbaye de Saint-Yved-de-Braine, pres de Laon, ou
reposaient déja les membres de sa famille. Un riche monu-
ment vint recouvrir son tombeau : il représentait le che-
valier armé, mains jointes; a ses cotés, 1'épée et I'écu sur
lequel figurail V'échiquier de Dreux au franc quartier d’her-
mines qu'il avait introduit en Bretagne. A ses pieds, un
lévrier couché symbolisait la fidélilé et la bravoure, Si
Pierre n’avait pas précisément pratiqué la premiére de ces
vertus, nul ne pouvait lui reprocher d’avoir jamais failli
a la seconde.

Autour du tombeau de cuivre plein, on grava celte
épitaphe élogieuse, rédigée en vers lalins : « Pierre, fleur
des comtes, comle de Bretagne, a choisi cette tormbe placée
aupres des {ombes de ses parents. Libéral, magnanime,
il a, par son audace, accompli de grandes choses; de race
royale, premier parmi les grands, il git ici, enlevé en
servant Dieu, au retour de la Terre-Sainte ».

Cette tombe a été détruite au cours de la Révolution.
Mais, plus heureux que les cendres des rois de France
dispersées au vent sur le parvis de Saint-Denis, les resles
mortels de Pierre de Dreux subsistent toujours. La chasse
de plomb qui renfermait son corps fut retrouvée et identifiée.
Elle repose aujourd’hui dans le bras droit du lransept de
Saint-Yved 191,

191. P. DE LISLE DU DRENEUC, Les tombeauxr des ducs de Bretagne de la
maison de Dreux et de Montfort (Bulletin archéologique de U Association bre-
tonne), t. VII, 1887, p. 111,

-
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Le roi de France n’oublia pas son ancien vassal. Tl avail
contracté envers hui, on s'en souvient, une dette importante.
Il fit, pour Pacquilter, une fondation en 1'église Notre-
Dame de Paris. Chaque année ful célébrée dans cette église
une messe le jour anniversaire de la mort du duc 192

192, Historiens de France, t. XXIiI, p. 577




CONCLUSION

Deux grandes guerres conire le roi de France, irois coa-
litions féodales, deux croisades oulre-mer, des expéditions
en Angleterre, en Flandre, au pays Albigeois, une lutte
continuelle contre le clergé de son duché, conire les
seigneurs : on ne saurait prélendre que le régne de Mauclere
fut dénué d’événements.

Et pourtanl, 4 quoi aboutif toute cette agitation ? Ne fut-
elle pas terriblement vaine ?

Apres vingt ans de lultes, le duché ne sortail pas nota-
blement agrandi des mains de Pierre de Dreux. La meil-
leure partie du comté de Penthiévre, ainsi que la chatel-
lenie de Ploérmel, étaient sans doule rentrées dans le
domaine ducal ; mais Chateauceaux et Saint-James-de-
Beuvron, ces deux avancées de la Bretagne vers 1'Est,
avaieni é1é rendus au roi de France. Pas d'accroissement
considérable.

La luite conire saint Louis avait colté trés cher. La
Bretagne était fatiguée, les seigneurs ruinés. Le Trésor
élail presque vide ; inéluctable conséquence des grandes
secousses : une terrible crise économique, celle qui suit
toujours les guerres, s’abaltit sur la Bretagne.

Pour la surmonter, le successeur de Mauclerc dut prendre
d’énergiques mesures, 11 commenca par expulser les Juifs :
procédé infaillible pour remplir les caisses. Chacun savait
bien, au xwr* siécle, que l'édit de bannissement n’était
jamais exécuté. Les Juifs ? on avait bien trop besoin d’eux
— seule race & qui le prét 4 intérét fut permis — pour les
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chasser définitivement. Afin d’esquiver la rigueur de I'édit,
s payaieni. Sans méme faire mine de quitter leur logis,
ils se contentaient d’acquitter de lourdes taxes. Moyennant
quol, on les autorisait & rester : le tour était joué,

La formule « prendre I'argent ou il se trouve » ne date
pas d'hier. Au xwr° siecle, les Juifs possédaient — déja —
tout I'argent el les capitaux. Ils subissaient les conséquences
de cetle srtuation.

Autre mesure pour réparer les bréches faites au trésor
par son pére : Jean le Roux vendit bientot le royaume de
Navarre, dont il avait hérité du chef de sa femme. 11 le céda
au fils de Thibaut de Champagne contre une rente annuelle
de trois mille livres sonnanles ei trébuchantes qui, a ses
veux, était beaucoup plus précieuse que ce lointain
royaume,. ,

Mais, & une éposue ou le budget d'un fief n’atteignait pas
cent mille livres, les crises économiques étaient vite sur-
montées : aprés quelques années d'un effort patient la-
Bretagne retrouva toute sa prospérité.

Alors, on g'apercut de l'euvre immense que Pierre
Mauelerc avait élaborée. A Vintérieur du duché, les sei-
gneurs (ui avaieni, eux aussi, subi un grave affaiblissement
-~ el s'en remirent beaucoup moins vite — étaient désormais
étrortement assujettis a leur suzerain : plus de rébellions
possibles, plus d’actes d’indépendance. Tous ces Bretons
individualistes, ombrageux, s'inclinaient devant la puis-
sance ducale qui s’étaif imposée & eux. La rude poigne du
Capétien avait & jamais brisé leur résistance.

Résultat analogue avec le clergé ¢ « I'élernel proces »
des deux pouvoirs s'était terminé par une victoire indu-
bitable du pouvoir temporel. Les évéques avaient du capi-
tuler : « L'Apostole les a condamnés tous », Le mot est de
saint Louis; 1l résume admirablement la situation.

Grace a Pierre de Dreux, la Bretagne avait cessé d'étre
cet étal cahotique du début du si¢cle. Elle était maintenant
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hiérarchisée, unifiée. Le petit-fils de Louis le Gros l'avait
fait entrer dans 'axe du systéme féodal francais. Ce n’était
pas un mince résultat.

Ce méme systéme féodal avait servi de modele a 'orga-
nisation intérieure du duché. L’administration ducale, cohé-
rente, centralisatrice, s'insinuait partout; du nord au sud,
de l'est a l'ouest, les officiers du pouvoir central, imbus
des théories et des principes capétiens, affirmaient ces
principes, mettaient en pratique ses théories.

Mais Mauclerc ne s'était pas contenté d’organiser la Bre-
tagne; il lui avait donné conscience de ses destinées.

Le premier, il a en effet tracé la politique exiérieure que
suivirenf constamment ses successeurs. Le premier, il a
senti que la Bretagne pouvait servir, non d’enjeu, mais
d’arbitre entre la France et ’'Angleterre. Il a parfaitement
compris que, pour tenir ce role, il lut fallait un point d’appui
oulre-Manche. Et c’est pourquol la possession du comté
de Richemond lui est toujours apparue d’une primordiale
nécessité.

Personnellement, il échoua : & son ambition forcenée
qui lui fit tenter 'impossible, cet échec doit étre imputé.
Mais ses successeurs, plus patients, moins excessifs dans
leurs désirs, réalisérent le dessein de leur aieul : le régne
de Jean V le Sage constitue I'épanouissement de la poli-
tique de Mauclerc.

Enfin, si 'on envisage les choses moins du point de vue
breton que du point de vue frangais, on ne peul nier le role
décisif du régne de Pierre de Dreux. Jusque-la, la Bre-
tagne, ballotée par deux couranis contraires, avait subi
Vinfluence anglaise plus que Vinfluence francaise. Au cours
du xur* siecle, les seigneurs (ui gouvernaient nominalement
le duché n'avaient-ils pas été, pour la plupart, des fantoches
entre les mains des Plantagenet?

Avec Mauclere, les choses changérent. L.a Brelagne recut
pendant vingt années une formation capélienne qui I'im-
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prégna profondément. Et sans doute, des ducs pourront
encore s'allier avec les souverains anglais (Mauclerc
n’avail-il pas donné I'exemple 7). Alliances purement poli-
tiques. l.es seniiments, les coutumes, les gotis restérent
toujours tournés vers 1'Est. Pierre de Dreux a été 'ame
de cette évolution qui a permis, frois siécles plus tard, a ce
pays d’entrer sans heurl, sans troubles, dans le cadre des
provinces francaises,

E
* ¥

Le xi® siecle passe a juste titre pour le Grand Siecle
du Moyen Age, le siécle ou le systeme féodal atteignit sa
perfection, ou une technique admirable sut édifier les calhé-
drales golhiques, ou un roi de France, arbitre des peuples,
mérila d'élre canonis¢ par sa droiture, sa piété, son esprit
pacifique.

Un siécle aussi civilisé devait produire des personnages
illustres. 1ls sont 1égion : aulour de saint Louis se pressent
de nobles figures, un Joinville, type du parfait prud’homme,
un Beaumanoir, jurisconsulle éminent, homme d’état
intégre, un Robert de Sorbon, pieux éducateur.

Pierre de Dreux symbolise admirablement, lui, le grand
seigneur féodal. Imbu de toutes les idées de son temps,
audacieuy, impétueux, habile aussi, il apparait aux yeux
de ses pairs comme le premier d'entre eux « primus inler
pares », le « Hardi Brelon » dont parle la Chanson de Geste.

L'épilaphe de son lombeau refléte celte unanimité des
contemporains : « libéral, magnanime, il a, par son audace,
fait de grandes choses ».

Les historiens modernes ont conteslé¢ la derniére partie
de cetle inscription. Il a voulu, a-t-on écrit, faire de grandes
choses. En fait; il a échoué. Sans doute, ses défauts,
orgueil, ambition, impatience, lui ont valu maints déboires,
Mais il possede une physionomie singulierement marquée.
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Et la valeur d’une politique e juge autanl par les résultats
lointains — ceux-ci sont incontestables — que par les fruits
immeédiats. "

La Bretagne n'a jamais connu, dans le cours de son his-
loire, de régne d'un éclat exceptionnel. Aucun de ces
princes ne saurait ére comparé a un René d’Anjou ou
a un Philippe de Bourgogne. Pourtant, un Mauclere, par
sa bravoure, son gott des grandes choses, ses qualités et
méme ses défauts, n'esl pas indigne de figurer 4 leurs cotés.

Ne meéritait-il pas, a ce titre, d’étre tiré de 'oubli?

FIN

Jacques LEVRON.




